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Wstep

Narodowa Demokracja stanowita jeden =z najsilniejszych obozéw ideowo-politycznych
przedwojennej Polski. Nie dziwi wigc, ze po upadku systemu komunistycznego podejmowano
proby budowy partii politycznych, usitujacych peti¢ role spadkobiercow dawnej endecji. Juz
w 1989 roku zarejestrowano Stronnictwo Narodowe (tzw. senioralne), uznawane przez dziataczy za
reaktywacje tego samego ugrupowania, ktorego dziatalnos¢ w Polsce zakonczyly aresztowania
przeprowadzone przez Urzad Bezpieczenstwa w 1947 roku. W 1991 roku powotano z kolei pod
przewodnictwem Jana Tomasza Zamoyskiego Stronnictwo Narodowo-Demokratyczne, ktéremu
emigracyjne Stronnictwo Narodowe przekazato rok pdzniej majatek, uznajac je zarazem za swojego
kontynuatora. Rownolegle wiele mniejszych ugrupowan, nawigzujacych swoja nazwa do
przedwojennej endecji, podejmowato bezskuteczne proby szerszego zaistnienia na polskiej scenie
politycznej. Ich dziatalno$¢ zostata doktadnie opisana w pracach autorow takich jak Czestaw Maj,
Ewa Maj, Grzegorz Tokarz czy Jarostaw Tomasiewicz'. Zarazem spos$rdd partii posiadajacych
parlamentarng reprezentacj¢ do dziedzictwa endecji odwolywato si¢ w pewnej mierze Zjednoczenie
Chrzescijansko-Narodowe, ktorego pierwszym prezesem byt dawny czlonek Mtodziezy
Wszechpolskiej, Wiestaw Chrzanowski.
Dopiero w 2001 roku wiekszo$¢ dzialaczy Stronnictwa Narodowego ,.senioralnego”

1 Stronnictwa Narodowo-Demokratycznego zaangazowala si¢ wspolnie si¢ w budowe Ligi Polskich
Rodzin®. W przeciwienstwie do wspomnianych dwoch ugrupowan, LPR odniosta sukces wyborczy
zdobywajac 7,87% gloséw 1 38 mandatéw poselskich w wyborach parlamentarnych 2001 roku.
Nalezy przy tym pamigtac, ze Liga rozpoczynala swoja dziatalno$¢ w kontekscie przygotowan do
referendum w sprawie wstapienia Polski do Unii Europejskiej, przeciwko ktoremu opowiedzialo si¢
ostatecznie ponad 22,5% glosujacych, czyli niemal 4 mln oso6b. Konsekwentnie podkreslajac swoj
eurosceptycyzm na poziomie nie tylko kulturowym i politycznym, ale takze ekonomicznym?,
walczyta ona o mozliwie najszersze zagospodarowanie elektoratu obawiajacego si¢ integracji z UE.
W efekcie zdobyla drugie miejsce w eurowyborach w 2004 roku, a w 2001 1 2005 roku uzyskata
reprezentacje w polskim sejmie, w drugim wypadku (mimo nieco stabszego wyniku niz cztery lata

wczesniej) zdobywajac az 34 mandaty.

1 Patrz przede wszystkim C. Maj, E. Maj, Narodowe ugrupowania polityczne w Polsce 1989-2001, Wydawnictwo
Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin 2007; G. Tokarz, Ruch narodowy w Polsce w latach 1989-1997,
Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2002; J. Tomasiewicz, Ugrupowania neoendeckie
w III Rzeczypospolitej, Wydawnictwo Adam Marszalek, Torun 2003.

2 A. Moroska, Prawicowy populizm a eurosceptycyzm (na przyktadzie Listy Pima Fortuyna w Holandii i Ligi Polskich
Rodzin w Polsce), Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2010, s. 227.

3 Tamze, s. 252-61.



W 2007 roku LPR (startujagca w koalicji z Prawica Rzeczypospolitej i Unig Polityki
Realnej) odniosta jednak dotkliwag porazke wyborcza. Z pewnoscia nie nalezy sprowadzaé stabego
wyniku wyborczego tej partii jedynie do efektu rosngcej akceptacji dla cztonkostwa Polski w UE;
jak podkreslat Marcin Ploski, nie mozna tu poming¢ rowniez postgpujacego stabniecia struktur
partii, zwigzanego z konfliktami wewngtrznymi i opozycji wobec stylu przywoddztwa Romana
Giertycha®. Nie sposob jednak nie zauwazy¢, ze moment utraty przez Lige politycznego znaczenia
przypadt na okres, gdy odnotowywano rekordowe poparcie Polakow dla integracji europejskiej,
osiggajace poziom 89%, przy 5% przeciwnikow’. Bez wzgledu na to, ze w latach 2008-2012
ulegata ona czasowym spadkom, w niemal wszystkich badaniach wynosita ona ponad 80%; nie bez
powodu polskie spoteczenstwo uchodzito wtedy za jedno z najbardziej euroentuzjastycznych.

W powyzszym kontek$cie zaskoczenie mogl budzi¢ fakt, iz to wlasnie w tym okresie
dochodzi do — zainaugurowanego w 2007 roku przez Obo6z Narodowo-Radykalny (ONR), a od
2010 roku organizowanego wspdlnie z Mlodzieza Wszechpolska (MW) — przeksztatcenia Marszu
Niepodlegtos$ci w najliczniejsza cykliczng demonstracj¢ polityczng w Polsce. Paradoksalnie to dwie
zdecydowanie eurosceptyczne organizacje zdotaly w, mogloby si¢ wydawac, niesprzyjajacym dla
nich kontek$cie, w duzej mierze zdominowa¢ obchody $wieta 11 listopada. Zaskakujacy (jak
wynika z ich wypowiedzi, takze dla samych organizatoréw) sukces sktonit ostatecznie narodowcow,
mimo wczesniejszego dystansowania si¢ od zaangazowania w kampanie wyborcze, do zatozenia
nowego ugrupowania politycznego — Ruchu Narodowego (RN). Formacja nawigzywata wprost do
dziedzictwa endecji, zrodzila si¢ jednak w zupelie innych okoliczno$ciach niz cho¢by LPR — na
fali sukcesu dziatalno$ci prowadzonej na ulicy. Oczywiscie, dzialacze i zwolennicy rowniez tej
partii dawali wyraz swoim pogladom w czasie manifestacji, nigdy nie osiagajac jednak tak
spektakularnych sukcesow w dziedzinie ulicznej mobilizacji. Jednocze$nie do kluczowych
elementow ich zaplecza nie nalezeli, w przeciwienstwie do RN, zdeklarowani zwolennicy idei
narodowo-radykalnej, otwarcie krytycznej nie tylko wobec liberalizmu, ale takze demokracji
parlamentarnej. Do tej pory otwarte nawigzania do spuscizny przedwojennego ONR pozostawaty
domeng marginalnych partii, takich jak Narodowe Odrodzenie Polski (NOP), zawsze pozostajacego
w cieniu bardziej umiarkowanych ugrupowan neoendeckich, niezdolnego do istotnego zaznaczenia
swojej obecno$ci na ogdlnopolskiej polskiej scenie politycznej w latach 90.° Rowniez w XXI wieku
kolejne kampanie wyborcze NOP konczyly si¢ porazka, w najlepszym wypadku doprowadzajac do
zdobycia kilkudziesigciu tysiecy glosow w skali kraju. Tymczasem w przypadku RN, ktory stat sig

4 M. Ploski, Liga Polskich Rodzin jako aktor spoleczny, Wydawnictwo Instytutu Socjologii Uniwersytetu
Wroctawskiego, Wroctaw 2016, s. 303-304.

5 Komunikat z badan CBOS. 10 lat cztonkostwa w Unii Europejskiej, CBOS 2014, nr 52.

6 J. Tomasiewicz, Ugrupowania neoendeckie w Il Rzeczypospolitej, s. 191-204.
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w 2013 roku najwazniejszym ugrupowaniem aspirujagcym do odbudowy potegi przedwojenne;j
endecji, to wtasnie dzialacze odwolujacy si¢ do narodowego radykalizmu mieli by¢ jednym
z najwazniejszych jego filarow.

Wydarzenia zwigzane z Marszem Niepodlegtosci z lat 2010-2012 wiele 0osdb przyjmowato
z niedowierzaniem. Odnosito si¢ ono nie tylko do jego skali, cho¢ w tym przypadku warto
uswiadomi¢ sobie, ze to dopiero w poOzniejszych latach kilkudziesigciotysieczne manifestacje
w polskich miastach (by wymieni¢ tu na przyktad, w odniesieniu do okresu od 2015 roku, z jedne;j
strony antyrzadowe demonstracje Komitetu Obrony Demokracji, a z drugiej gromadzacy
zwolennikow PiS Marsz Wolnos$ci i1 Solidarnosci) staty si¢ zjawiskiem dos¢ czgstym. Szokowata
roOwniez towarzyszaca mu przemoc oraz wystepujaca wokot tego wydarzenia polaryzacja,
przejawiajaca si¢ nie tylko w poszerzaniu si¢ szeregow uczestnikOw marszu 1 pojawianiu si¢
kontrdemonstracji, ale takze w pelnych emocji dyskusjach na jego temat.

W 2011 roku, po wyjatkowo dramatycznym przebiegu marszu rok wczesniej (i $ledzeniu
sporu o jego przebieg w mediach), postanowiliémy wraz ze znajomym dziennikarzem sami wyrobi¢
sobie zdanie na jego temat na podstawie osobistych obserwacji. W tym czasie miatem juz wsrod
swoich znajomych zaréwno osoby, ktdére, nie nalezac do organizacji nacjonalistycznych, braty
w nim aktywny udzial, jak rowniez takie, ktore biorac udziat w kontrdemonstracji, staraty si¢ go
zablokowaé. W przeciwienstwie wigc do wielu innych demonstracji mieliSmy poczucie, ze
rozgrywajacy si¢ konflikt w jakiej§ mierze dotyczy rowniez nas, nawet jesli pozostawaliSmy jego
biernymi obserwatorami. Ze swego rodzaju fascynacja stwierdzaliémy, ze na manifestacji mozna
spotka¢ obok siebie zarowno przystowiowe ,,rodziny z dzie¢mi”, studentow czy osoby starsze, jak
i grupy zamaskowanych chuliganéow, dazacych do konfrontacji z policja i atakujacych
przedstawicieli mediow (staliSmy si¢ nawet mimowolnymi $wiadkami glto$nego podpalenia wozu
transmisyjnego TVN). Wreszcie wielko$¢ pochodu (ktory zdotaliSmy przemierzy¢ niemal w catosci
biegiem) tlumaczyta, jak mozliwe jest wystgpowanie tak sprzecznych relacji dotyczacych tego
samego marszu — w zalezno$ci od tego, w jakiej czesci pochodu przebywali§my, widzieliSmy albo
walki z policja, albo spokojnie maszerujacych uczestnikdéw, czesto nieswiadomych odbywajacych
si¢ w odleglosci setek metrow od nich star¢.

Od tego czasu staratem si¢ odwiedza¢ Marsz Niepodleglosci rokrocznie, coraz wigcej
uwagi poswigcajac przemoéwieniom wyglaszanym na manifestacji, a poézniej takze trwajacym juz
caly rok probom zagospodarowania jego rozpoznawalnoSci przez narodowcoOw, ostatecznie
probujacych zdyskontowac ja w toku wyboréw. Niniejsza praca zrodzita si¢ wigc z fascynacji
najpierw fenomenem samej demonstracji, a nastgpnie z poszukiwania odpowiedzi na pytanie, jak

doktadnie wygladata proba odbudowania na podstawie jego zaskakujacego sukcesu potegi



przedwojennego obozu narodowego. Proba tym bardziej fascynujaca, ze obejmujgca start w

demokratycznych wyborach deklarujacych nieche¢ do demokracji cztonkéw ONR.

Zakres tematyczny pracy i pytania badawcze

W swojej pracy opisuje genez¢ RN oraz jego dzialalnos¢ w latach 2012-2015. Daty te nie s3
przypadkowe. Interesowata mnie bowiem przede wszystkim charakterystyka funkcjonowania
ruchu, w ramach ktérego wspolnie dzialali reprezentanci szerokiego spektrum ideowego,
odwolujacy si¢ nie tylko do dziedzictwa przedwojennej Miodziezy Wszechpolskiej i Stronnictwa
Narodowego, ale takze narodowi radykatowie i inne, mniejsze srodowiska. Tymczasem po 2015
roku (przede wszystkim po wystgpieniu ONR z RN) mamy juz do czynienia z o wiele bardziej
homogeniczng partig polityczna, skupiajaca przede wszystkim (cho¢ oczywiscie nie tylko) osoby
wywodzace si¢ ze Srodowiska MW. Dlatego to okres do 2015 roku pozostaje zasadniczym
przedmiotem pracy, cho¢ nie zabraknie w niej nawigzan takze do p6zniejszych wydarzen.

To rowniez w latach 2012-2015 dochodzi do interesujgcego procesu ewolucji RN od
nieformalnego sojuszu rozmaitych organizacji do zarejestrowanej partii politycznej. Oprocz opisu
oblicza ideowego i zarysowanej przez lideréw tozsamo$ci nowego ruchu, bede si¢ tez starat
uwypukli¢ w niniejszej pracy specyfike jego dziatalnosci w tym okresie. Z jednej strony sktadato
si¢ na nig jednoczesne stosowanie standardowych instrumentéw wykorzystywanych w kampaniach
wyborczych przez partie polityczne, a z drugiej $rodkéw z repertuaru ruchow spotecznych.
Jednocze$nie przekaz narodowcéw w tym czasie, takze w okresie kampanii wyborczych,
pozostawal przesycony watkami znanymi z wcze$niejszego etapu dziatalnosci MW 1 ONR,
w ktorym to nie byly czgscig (a w okresie gdy MW nie wspotpracowala juz z LPR — réwniez
zapleczem) zadnego ugrupowania politycznego. Pozostajac nastawione na ksztalcenie waskiego
srodowiska dzialaczy, kierowaly one woéwczas swoje materiaty przede wszystkim do niewielkiej
liczby silnie zaangazowanych nacjonalistow, anizeli szerszej publicznosci. Nie pozostato to, co
postaram si¢ udowodni¢, bez wplywu na pdzniejszy charakter przekazu RN jako ugrupowania
politycznego.

Podkreslajac wskazang specyfike dziatalno$ci narodowcow, stawiam jednocze$nie w pracy
szereg pytan dotyczacych jej charakteru. Zastanawiam si¢ wiec, czy adekwatne jest stosowanie do
niej poje¢ populizmu lub ekstremizmu, tak czesto pojawiajacych si¢ w charakterystykach
rozmaitych ugrupowan nacjonalistycznych. Kwestia ta jest szczegdlnie interesujaca w S$wietle
wielonurtowosci RN w omawianym okresie, w tym zaangazowania w jego budowg¢ narodowych

radykatow. Zarazem stawiam pytanie, czy RN mozna okresli¢ mianem ugrupowania



antysystemowego.

Metodyka pracy

W celu opisania genezy RN przedstawiam takze wcze$niejsze dzieje najwazniejszych aktorow
zaangazowanych w jego powolanie, czyli MW i ONR po 1989 roku. Traktuje przy tym dwie
powyzsze organizacje jako czg$S¢ szerszego ruchu spolecznego — polskiego ruchu
nacjonalistycznego. Ruch spoteczny rozumiem za Donatella Della Porta i Marco Dianim jako
oddzielny proces ztozony z mechanizméw, ktére powoduja, ze poszczegdlni aktorzy w ramach
zbiorowego dziatania uczestnicza w konfliktowych relacjach z okreslonym przeciwnikiem, stajg si¢
czescig gestych, nieformalnych sieci, w ramach ktérych trwa wymiana zasobow, 1 podzielajg
okreslong odrgbna zbiorowa tozsamos$¢, obejmujaca Swiadomos¢ wspdlnego celu (ktora wykracza
poza sume akcji czy kampanii protestacyjnych)’. Istotg ich dziatalno$ci w ramach ruchu nie jest
dazenie do realizacji pojedynczych, konkretnych, indywidualnych celow, ale postrzeganie siebie
jako czes$¢ ogolniejszego procesu zmiany albo procesu oporu przeciwko okreslonej zmianie.

Jak podkreslaja Della Porta i Diani — nawigzujac przy tym do dorobku Charlesa Tilly’ego —
ruchy spoteczne to sieci, ktore mogg, ale nie muszg obejmowaé organizacje®. Zarazem
poszczegblne, ewentualnie wchodzace w jego sktad organizacje, bez wzgledu na ich cechy
1 roznorodno$¢, nie stanowig same w sobie ruchu spotecznego. Nie nalezy tez rozumie¢ ruchu
spotecznego jako kategorii ogodlnej, obejmujacej rozne typy organizacji (stowarzyszen czy partii).
Nawet jesli dana organizacja bierze udziat w procesie jego rozwoju, nie nalezy z nim jej
utozsamiaé. Dotyczy to takze przypadkow, gdy dany ruch niemal catkowicie pokrywa si¢ z jedng
organizacja’. Gdy jest ich wigcej, poszczegdlne podmioty zachowujag w ramach ruchu spotecznego
autonomi¢ 1 niezaleznos$¢, a pojedyncza organizacja, niezaleznie od sity, nie moze wystepowac
w imieniu ruchu jako catosci. Ruch spoteczny pozostaje przestrzenig ciggltych negocjacji migdzy
jednostkami i organizacjami.

Takowe rozumienie polskiego ruchu nacjonalistycznego jest wigc szersze, niz np. ujecie go
jako ruchu politycznego. To wtasnie pojeciem ,,narodowego ruchu politycznego™ postuzyli sig
W swojej pracy na temat narodowych ugrupowan politycznych w latach 1989-2001 Czestaw i Ewa
Majowie. Obejmowal on rdéznorodne organizacje, takie jak partie polityczne, ugrupowania

ponadpartyjne, stowarzyszenia spoleczne, kulturalne, edukacyjne, gospodarcze, ktore

7 D. Della Porta, M. Diani, Ruchy spoleczne. Wprowadzenie, przet. A. Sadza, Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagiellonskiego, Krakéw 2009, s. 24.

8 Tamze, s. 28.

9 Tamze, s. 31.



charakteryzowaty trzy elementy: przywotywanie dorobku ideowego klasykow Narodowej
Demokracji (Romana Dmowskiego, Zygmunta Balickiego i Jana Ludwika Poptawskiego),
gloszenie programu prymatu interesOw narodu polskiego i1 upatrywanie w narodzie jedynego
suwerena wladzy panstwowej oraz wykazywanie niecheci do ponadnarodowych organizmow
politycznych'. Nalezy przy tym podkresli¢, ze spetnienie pierwszego kryterium nie wykluczato
wedlug autorow jednoczesnego formutowania postulatéw odbiegajacych cho¢by od zatozen
programu mig¢dzywojennego Stronnictwa Narodowego, ktérego wspomniani klasycy byli przeciez
protoplastami. Do$¢ powiedzie¢, ze do narodowego ruchu politycznego badacze zaliczyli, obok
ugrupowan w $cistym tego stowa znaczeniu neoendeckich, zar6wno antykatolickie PWN-PSN, jak
i narodowo-radykalny, wyrazi§cie antykapitalistyczny NOP.

Analogicznie, postugiwanie si¢ pojeciem tozsamosci zbiorowej wzgledem polskiego ruchu
nacjonalistycznego w ramach SRS nie oznacza zatozenia o homogenicznosci zaangazowanych
w niego aktoréw. Najbardziej wymowna tego ilustracja bedzie réznorodnos¢ srodowisk (zarowno
posiadajacych swoje organizacje, jak i nieformalnych), ktére beda gromadzi¢ si¢ chociazby pod
pomnikiem Romana Dmowskiego w czasie pierwszych edycji Marszu Niepodlegtos$ci. Zarazem
w tym samym momencie manifestowany bedzie kluczowy element zbiorowej tozsamosci ruchu
spotecznego — poczucie wspolnoty', opierajgce sie wilasnie na propagowaniu dorobku szeroko
rozumianego, przedwojennego obozu narodowego, gltoszeniu prymatu interesOw narodu polskiego
oraz wykazywaniu niecheci do ponadnarodowych organizacji, przede wszystkim Unii Europejskie;,
a co za tym idzie — kwestionowaniu istotnych zalozen ogoélnego kierunku przemian politycznych
w Polsce po 1989 roku. Bez wzglgdu na wystgpujace migdzy poszczegdlnymi nacjonalistycznymi
aktorami roznice, podejmowali oni wspolng kampani¢ majaca na celu zmiang w dystrybucji wtadzy,
z ktorej to pozostawali wylaczeni.

Paradoksalnie jednak, poruszajac si¢ w szerokich ramach danej tozsamos$ci zbiorowe;j
kazda organizacja operujaca w orbicie danego ruchu spotecznego dazy do przedstawienia swojej
wizji tozsamosci jako ogolnej dla calego ruchu'. Z drugiej wzmocnienie tozsamosci wlasnej
organizacji umozliwia jednocze$nie odrdznienie od pozostatych aktorow ruchu. Przejawy tych
procesoOw zaobserwujemy na poszczegOlnych etapach dzialania MW 1 ONR: w okresie sprzed
zawigzania mi¢dzy tymi organizacjami otwartego sojuszu, w latach 2010-2012, kiedy to wspoélnie
organizowaty Marsz Niepodlegtosci oraz w latach 2012-2015, gdy wspottworzyty RN.

Pod nazwa RN po 11 listopada 2012 roku funkcjonowat nieformalny sojusz rozmaitych

10 C. Maj, E. Maj, Narodowe ugrupowania polityczne w Polsce 1989-2001, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-
Sktodowskiej, Lublin 2007, s. 8-9.

11 D. Della Porta, M. Diani, Ruchy spoteczne. Wprowadzenie, s. 25.

12 Tamze, s. 109.
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organizacji-sygnatariuszy deklaracji ideowej (od kongresu w maju 2013 roku), zaplecze dla
komitetow wyborczych startujacych w eurowyborach i wyborach samorzadowych (od jesieni 2013
roku) oraz zarejestrowana w KRS partia polityczna (od lutego 2015 roku). Jednoczesnie jednak
organizacje, ktore zgtosity swoj akces do RN, nie zostaty wchtonigte przez parti¢ polityczng i nigdy
nie zostaly rozwigzane. Na dodatek w omawianym okresie zmienial si¢ sktad tego zbioru —
najpierw od RN odetnie si¢ w 2014 roku nawigzujace do tradycji zadruznej Stowarzyszenie na
rzecz Kultury i1 Tradycji ,,Niklot”, a w 2015 — ONR. W zwigzku z tym nalezy poczyni¢ szereg
zastrzezen terminologicznych.

Po pierwsze, w niniejszej pracy bede stosowal szersze niz prawnicze ujgcie partii,
okreslajac w ten sposdb po prostu ugrupowanie polityczne dazace do zdobycia wladzy w czasie
procesu wyborczego oraz dysponujace okreslonym (choéby bardzo ogdlnym) programem'®. O partii
RN w szerszym rozumieniu mozemy mowic juz po referendum w sprawie startu w eurowyborach
na jesieni 2013 roku; na dodatek wydaje si¢ jasne, ze wickszo$¢ jego liderow, zgromadzonych w
Radzie Decyzyjnej RN, uznawata dazenie do startu w wyborach za jego podstawowy cel juz w
okresie kongresu zatozycielskiego. W tym przypadku postuzg si¢ wiec zaczerpnietym od Herberta
Kitschelta pojeciem movement party, oznaczajacym nisko zinstytucjonalizowang parti¢ zlozong
z koalicji aktywistow politycznych, ktora wylonila si¢ z ruchu spotecznego — w tym wypadku
polskiego ruchu nacjonalistycznego — oraz stosuje praktyki i §rodki typowe dla ruchdéw spotecznych
w ramach konkurencji miedzypartyjnej'.

W niniejsze] pracy nie dochodzi wigc do utozsamienia RN z polskim ruchem
nacjonalistycznym, rozumianym jako ruch spoleczny, jako catoscia, bo stanowit tylko jeden z jego
elementow. Nie stawiam tez znaku rownosci miedzy movement party RN a wszystkimi
organizacjami i1 $rodowiskami, ktore sygnowaly jego deklaracje ideowa w maju 2013 roku.
Analizujac ,,dziatalnos¢ RN”, zajmuje si¢ przede wszystkim rozmaitymi dzialaniami i inicjatywami
(oraz ich rezultatami) jego liderow skupionych najpierw w Radzie Decyzyjnej, a nastepnie
zarzadzie partii politycznej. Ich najwazniejszymi przejawami byly przemoéwienia, publikacje
1 udzielone wywiady, a z drugiej strony materiaty programowe, spoty wyborcze oraz organizowane
przez nich akcje uliczne.

Wszystkie one mialy na celu zaréwno przedstawienie propagowanej wizji zbiorowe;j
tozsamosci RN jako pozadanej tozsamos$ci calego polskiego ruchu nacjonalistycznego, jak

1 mozliwie najszerszego zagospodarowania jego zasobow na rzecz movement party, ktora wytonita

13 B. Michalak, Partie protestu w Europie Zachodniej. Analiza relewancji politycznej, Wydawnictwo Adam Marszatek,
Torun 2008, s. 20.

14 H. Kitschelt, Movement parties, w: Handbook of Party Politics, red. R. S. Katz, W. J. Crotty, SAGE Publications,
New York 2006, s. 4, http://dx.doi.org/10.4135/9781848608047.n24 (dostep: 1.08.2020).
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si¢ z RN. Zarazem zar6wno w toku manifestacji ulicznych, jak i kampanii wyborczej, starano si¢
zaprezentowac t¢ tozsamos$¢ jako na tyle inkluzywna, ze atrakcyjng rowniez dla ,,kibicow” ruchu
nacjonalistycznego — czyli o0sob podzielajacych przynajmniej niektére ideowe pryncypia
narodowcow, ale niebgdacych cztonkami zaliczajacych sie do niego srodowisk. Przyciaggna¢ miaty
ich  wspomniana juz nieufno$¢ wobec migdzynarodowych organizacji, polaczona

z antyestablishmentowym przekazem, uwypuklanym takze w ramach rozmaitych protestow
charakterystycznych dla ,polityki kontestacji”, stanowigcej coraz istotniejszy sktadnik
wspdlczesnego zycia politycznego rozwinietych demokracji®.

Jednoczesnie uzyteczno$¢ postuzenia si¢ pojeciem movement party dla uchwycenia
specyfiki dziatalnosci narodowcéw sktonita mnie do szerszego korzystania z poje¢ wypracowanych
przez politologéw. Niegdys Giovanni Sartori skrytykowat socjologow, za, jak to okreslit,
»socjologiczng redukcje polityki”, w ramach ktorej przedstawiano §wiat polityczny, w tym partie,
jako odzwierciedlenie jego struktury klasowej oraz rozdzierajacych spoleczenstwo konfliktow
interesow, przede wszystkim ekonomicznych'®. Doceniajgc wysitki tych socjologow, ktorzy, jak
cho¢by Seymour Lipset 1 Stein Rokkan, dostrzegali odzwierciadlanie w systemie partyjnym takze
innych podzialow spofecznych niz marksisci, np. ideologicznych, rasowych czy religijnych’,
jednocze$nie zwracal uwage, Zze to nie wystarczy, by wyjasni¢ cho¢by wskazywane przez nich
»zamrozenie” systemoOw partyjnego, wiasciwego dla Zachodu w latach 60. Sartori wsrod jego
przyczyn dostrzegal takze inercje samego systemu partyjnego, majacego wplyw na rzeczywistos¢
spoleczng, a nie tylko stanowigcego jej odzwierciedlenie czy przektad. Na uzytek swojego tekstu
przeciwstawit redukcjonistycznej ,,socjologii polityki” ,,polityczng socjologi¢”, ktora uwydatni
dwustronng zalezno$¢ miedzy strukturami spotecznymi i politycznymi'®.

Nie przywiagzujac si¢ do stosowanej przez Sartoriego etykiety, chcialbym, aby niniejsza
praca w jakie§ mierze czynita zado$¢ jego postulatom. Stad, oprécz wspomnianego juz pojecia
movement party, odnios¢ dziatalno$¢ RN do takich poje¢, jak ekstremizm, radykalna prawica,
populizm, partia protestu, czy wreszcie antysystemowos$¢. Idac tropem tych socjologéw, ktorzy
usitujac unikng¢ koncentracji jedynie na partyjnym wymiarze dziatalnosci nacjonalistow, siggali po
SRS, nie rezygnuje wiec z prob klasyfikacji RN jako ugrupowania politycznego oraz opisania jego
miejsca na polskiej scenie politycznej. Staram si¢ wigc zardwno powaznie potraktowac liderow

narodowcoOw w roli ,,producentow”, §wiadomie ksztattujacych pewien przekaz ideologiczny (a nie

15 G. Forys$, Polityka sporu. Poza politykq instytucjonalng? ,,Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis. Studia
Politologica” 2014, nr 165/X111, s. 198—-199.

16 G. Sartori, From the Sociology of Politics to Political Sociology, w: Social Science and Politics, red S. M. Lipset,
Oxford University Press, London — New York 1969, s. 200.

17 Tamze, s. 209.

18 Tamze, s. 211.
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tylko aktorow starajacych si¢ wpisa¢ w zastane warunki spoteczne), jak réwniez opisa¢ ich
dziatalno$¢ w kontekscie polskiego systemu partyjnego, ktorego ksztatlt w oczywisty sposob
ograniczatl ich pole manewru w toku budowania ugrupowania politycznego. Systemu, ktory
postrzegali wilasnie jako ,zamrozony” przez politykow glownego nurtu politykow,
zainteresowanych podtrzymaniem bierno$ci polskiego spoleczefistwa w celu zachowania wiadzy,
do czego konieczne miato by¢ migdzy innymi uniemozliwienie odrodzenia potggi przedwojennej

endecji.

Struktura pracy

Praca sklada si¢ z czterech rozdziatéw. Pierwsze trzy majq struktur¢ problemowo-chronologiczng.
Rozdzial pierwszy pracy poswigcony jest korzeniom tego ugrupowania, ze szczegolnym
uwzglednieniem dzialalno§ci MW oraz ONR, na ktora patrz¢ przez pryzmat socjologii ruchow
spotecznych (SRS), czerpigc przede wszystkim z dorobku takich badaczy, jak Donatella Della
Porta, Marco Diani czy Charles Tilly. W kolejnej czgsci pracy, rowniez przy pomocy narzedzi SRS,
rekonstruuj¢ tozsamos$¢ zbiorowa RN, odwotujac si¢ gltownie do schematu analitycznego
stosowanego przez Manuela Castellsa. Rozdziat trzeci poswigcitem z kolei omoéwieniu kampanii
wyborczych prowadzonych przez t¢ formacje, ktora, jak pokazuje, przyjeta w tym czasie formule
movement party. W ostatnim rozdziale pracy podejmuj¢ za§ probe klasyfikacji RN jako
ugrupowania politycznego. Odrzucajac jego ujecie jako partii ekstremistycznej lub populistyczne;j
prawicy, uznaj¢ go za przyktad radykalnej prawicy w rozumieniu przyjetym przez Casa Mudde.
Zarazem wskazuj¢ na podobienstwo RN do opisywanych m.in. przez Bartlomieja Michalaka partii
protestu, w szczegdlnosci w ich wariancie natywistycznym 1 rewitalizacyjnym. W tym kontekscie
przypisuj¢ mu antysystemowos¢ w rozumieniu ,stabym”, wymierzong w system partyjny i

panujacy w nim konsensus.

Stan badan

Ruch Narodowy wzbudzit juz zainteresowanie badaczy, przede wszystkim politologow. Jego

materialy programowe analizowal w swoich artykutach Pawel Lubinski”. Dziatalno$¢

19 P. Lubinski, Elementy chrzescijanskiego ustroju spotecznego w programie partii politycznej Ruch Narodowy, w:
Narod w stuzbie Kosciota, Kosciol w stuzbie narodu: wiezi, relacje i zaleznosci w XX i XXI wieku., red. Tegoz,
Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawtla II w Lublinie, Katedra Pedagogiki Katolickiej, Krakéw—Lublin 2017;.
Tenze, Proces hybrydyzacji starych i nowych mediow na przykladzie aktywnosci Ruchu Narodowego, ,,Dyskursy
o kulturze” 2014, nr 2; Tenze, Motyw radykalnej zmiany w dyskursie wspotczesnego Ruchu Narodowego, w: Okres
okotowojenny z perspektywy czasu, red. K. Balgkowski, K. Maciagg, Fundacja Tygiel, Lublin 2015; Tenze, Narod,
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i komunikacje polityczng RN opisywata takze Anna Szwed-Walczak®. Fenomen Marszu
Niepodlegtosci poddawali refleksji Pawet Malendowicz?' i Elzbieta Wigcek®. Dziatalno$¢ jego
organizatordw, jak i samego RN, przywolywal w swoich analizach takze Ben Stanley?, czynigc to
jednak przede wszystkim w kontek$cie opisu ugrupowania Kukiz'l5, do ktérego zglosili akces
niektorzy narodowcy. Z kolei Konrad Jajecznik, analizujac debaty toczone na tamach czasopism
nacjonalistycznych, rekonstruowatl konflikt ideowy migdzy mlodszymi dzialaczami ze $rodowiska
MW, stanowigcymi pozniej trzon RN, a niektorymi przedstawicielami LPR, przede wszystkim
Wojciechem Wierzejskim*'. Zajmowat si¢ takze zagadnieniem roznic ideowych miedzy RN a LPR,
jak i innymi starszymi ugrupowaniami nawigzujacymi do dziedzictwa endecji po 1989 roku®.
Sposréd socjologdw nalezy wymieni¢ Justyng Kajte, ktéra prowadzita w latach 2011-2015
wywiady poglebione miedzy innymi z czionkami MW 1 ONR, czyli juz w czasie gdy
wspottworzyly RN. Jej celem byta jednak przede wszystkim rekonstrukcja tozsamosci
poszczegolnych uczestnikdw szeroko rozumianego polskiego ruchu nacjonalistycznego, a nie
dziatalno$¢ organizacji jako takich®®. Autorka ta przeprowadzila takze interesujgcg analize
poréwnawcza niektorych materiatdw programowych RN oraz Partii Ludowej Nasza Stowacja?’.
Nadal brakuje jednak pracy, ktéra szczegétowo omawialaby dziatalno§¢ RN w

omawianym okresie. Niniejsza rozprawa ma jednak na celu nie tylko poszerzenie stanu badan

nacjonalizm i ruch narodowy z perspektywy politologicznej, Akademia Wychowania Fizycznego im. Jerzego
Kukuczki, Katowice 2018; Tenze, Postulat militaryzacji narodu jako element polityki obronnej panstwa w koncepcji
ideowej srodowisk narodowych w Polsce, w: Wspolczesne problemy bezpieczenstwa panstwa: ksiega pamigtkowa ku
czci Tomasza Jana Biedronia, red. O. Wasiuta, P. Mazur, Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta IT w Lublinie,
Katedra Pedagogiki Katolickiej, Stalowa Wola 2017.

20 A. Szwed-Walczak, Partia Ruch Narodowy - — historia organizacji politycznej, w: Nowe partie i ruchy polityczne.
Praktyka i idee wspolczesnych demokracji, red. K. Walecka, K. Wojtas, Wydawnictwo Naukowe UKSW, Warszawa
2017; Taz, Multimodalny przekaz polityczny. Analiza dyskursu wyborczego kandydata Ruchu Narodowego na
Prezydenta RP w 2015 roku, w: Wspoiczesne media. Media multimodalne, t. 2.: Multimedialnos¢ mediow
elektronicznych, red. 1. Hofman, D. K¢pa-Figura, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej,
Lublin 2018.

21 P. Malendowicz, Marsz Niepodleglosci, czyli inna Europa jest mozliwa, ,,Annales Universitatis Mariaec Curie-
Sktodowska. Sectio K. Politologia” 2016, nr 2 (23), s. 195-206.

22 E. Wiacek, The Rhetoric of the “March of Independence” in Poland (2010-2017) as the Answer for the Policy
of Multiculturalism in EU and the Refugee Crisis, ,,Politeja” 2019, nr 4 (61).

23 B. Stanley, Working in the gaps left behind , w: Radical Right Movement Parties in Europe, red. M Caiani, O. Cisaf,
Routledge, New York 2019.

24 K. Jajecznik, Proba integracji miodego pokolenia nacjonalistow wokol pisma ,, Polityka Narodowa” w latach 2008—
2012, w: Prasa Narodowej Demokracji, t. 4: Lokalna, regionalna, srodowiskowa, red. A. Dawidowicz, E. Maj,
Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin 2013.

25 Tenze, The Nationalist Movement in Poland: Third Evolution Phase of Polish Nationalism after 19897, w:
The Transformation of Nationalism in Central and Eastern Europe. Idea and Structure, red. K. Cordell,
K. Jajecznik, University of Warsaw, Faculty of Journalism and Political Science, Warszawa 2015.

26 J. Kajta, Wspoiczesny ruch nacjonalistyczny w Polsce: ramy protestu i tozsamos¢, w: W swiecie protestu. Idee
i narzedzia wspolczesnych ruchow spolecznych, red. M. Kowalewski,, M. Rakusa-Suszczewski, A. Rozalska,
Warszawskie Wydawnictwo Socjologiczne, Warszawa 2018; Taz, Mlodzi radykalni? O tozsamosci polskiego ruchu
nacjonalistycznego i jego uczestnikow, Zaktad Wydawniczy NOMOS, Krakéw 2020.

27 Taz, Nowy nacjonalizm w Polsce i na Stowacji: analiza dyskursu programow politycznych Ruchu Narodowego oraz
Partii Ludowej — Nasza Stowacja, w: Sgsiedztwa III RP — Slowacja. Zagadnienia spoteczne, red. M. Debicki,
J. Makaro, Wydawnictwo Gajt, Wroctaw 2017.
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poprzez wlaczenie do analiz materialow dotychczas nieprzywolywanych, takich jak liczne
przemowienia 1 artykuly jego lideréw 1 dziataczy, przygotowanych przez ruch materialow
wyborczych oraz szerszego uwzglednienia zorganizowanych przezen akcji protestacyjnych.
Poprzez zastosowanie zarysowanego wczes$niej podej$cia metodologicznego chciatbym réwniez
przyczyni¢ si¢ do propagowania mozliwie szerokiego spojrzenia na wspodiczesny polski ruch
nacjonalistyczny, ktére nie koncentrowaloby si¢ jedynie na powstajacych w jego obrebie
materialach programowych czy dziatalnosci samych partii politycznych. To wlasnie w jego
przypadku ze szczeg6lng ostro§cig mozemy bowiem dostrzec konstatowang przez wielu badaczy,
wspoélczesng tendencj¢ do zacierania si¢ granic migdzy dziatalnoscig partii a aktywnoscig ruchéw
spotecznych®®. W niniejszej pracy usituje wiec zaproponowaé ujecie adekwatne do zmieniajgcych

si¢ na naszych oczach realidw zycia politycznego.

28 K. Walecka, K. Wojtas, Hybrydowe formy organizacji politycznych. Nowe partie i ruchy, w: Nowe partie i ruchy
polityczne. Praktyka i idee wspolczesnych demokracji, red. K. Walecka, K. Wojtas, Wydawnictwo Naukowe UKSW,
Warszawa 2017.
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Rozdzial 1. Zmobilizowac¢ nardd, by odzyska¢ Polske. Geneza Ruchu

Narodowego

Gdy w 2013 roku ogloszono deklaracj¢ ideowa RN, podpisy pod nig zlozyli przedstawiciele
przeszto 30 organizacji i nieformalnych grup. Nie powinno to jednak przestania¢ faktu, ze to MW
oraz ONR stanowily najliczniejsze 1 najszerzej znane podmioty tego sojuszu. Ich rozpoznawalnos$¢
wynikala w duzej mierze z zaangazowania w organizacj¢ Marszu Niepodleglosci, ktory gromadzit
w tym okresie kilkadziesigt tysiecy uczestnikéw i1 wzbudzal ogromne zainteresowanie. Jak
zobaczymy podzniej, decydujgca rola MW i ONR zostanie podkre§lona zar6wno w liczebnosci jego
cztonkow w Radzie Decyzyjnej RN, jak 1 wyeksponowaniu przemdwien ich przedstawicieli na
zjezdzie zatozycielskim.

Niniejszy rozdzial stuzy jedynie zarysowaniu ich dziatalno$ci przed 2013 rokiem i nie ma
na celu jej wyczerpujacego opisania. Skupi¢ si¢ w nim przede wszystkim na poszukiwaniu
odpowiedzi na pytanie, w jakich okolicznosciach doszlo do nawigzania migedzy nimi S$cislej
wspolpracy, zwieficzonej powstaniem nowego ruchu. Jednoczesnie uwypukle te ich
charakterystyczne cechy, ktére znajda pdzniej odzwierciedlenie takze w ksztalcie wspottworzonego
przez MW 1 ONR RN. Zostang wiec oméwione idee i koncepcje, do ktorych przywigzanie
deklarowali przywddcy obu organizacji oraz wskazane $rodki najczesciej uzywane do ich
propagowania.

Jak pokaze, MW i1 ONR 1aczyta tendencja do aktywnosci w sferze publicznej przy uzyciu
podobnego repertuaru, czestokro¢ nakierowana nie tylko na promowanie nacjonalizmu, ale tez
wymierzone] w okreslony, podzielany przez obie organizacje katalog przeciwnikdéw. Analogie
migdzy obiema organizacjami mozna dostrzec takze przy okazji ciaglego podkreslania przez nie
konieczno$ci prowadzenia oddolnej pracy wychowawczej, majace doprowadzi¢ do ,kulturowe;j
rekonkwisty”. Zarysowujac je, bed¢ przekonywat, ze wystgpowanie obu tych aspektow sktania do
czerpania w trakcie analiz dziatalno$ci narodowcow z dorobku socjologii nauk spotecznych (SNS).

Jednoczesnie bede wskazywal, ze MW 1 ONR dzielit dystans ideowy, wynikajacy
z odmiennych Zrédet ideologicznych, odpowiednio narodowo-demokratycznych i narodowo-
radykalnych. Roéznilo je rowniez nastawienie do polityki partyjnej. Prowokacyjny, ,uliczny”
wizerunek ONR, zdecydowanie odcinajgcego si¢ od wspierania partii politycznych, kontrastowat
z otwartym udziatem wszechpolakéw w budowaniu kolejnych ,,narodowych” formacji. W toku
ewolucji obu srodowisk wspomniane dystanse ulegng znacznemu zmniejszeniu, co utatwi przyszta

wspotprace. Nie znaczy to jednak, ze zrodla napig¢ catkowicie zanikng. Jak bede przekonywat,

16



Scieranie si¢ dwoch wizji dziatania w ramach liberalno-demokratycznej rzeczywistosci, ktore
okre§lam mianem idealistycznej i pragmatycznej, bedzie mialo miejsce rowniez w tonie

powotlanego p6zniej RN.

1. Ruchy nacjonalistyczne a socjologia ruchow spolecznych

Jak 13 lat temu stwierdzil Rafal Pankowski, uymowanie radykalnych ruchéw nacjonalistycznych za
pomocg kategorii ruchu spolecznego niejednokrotnie napotyka na opor badaczy”. Mialby on
wynika¢ migdzy innymi z faktu, iz pojecie ruchu spotecznego zostato spopularyzowane przy okazji
opisywania ruchdw emancypacyjnych, zorientowanych na wartosci rownosciowe i wolnosciowe.
Z zasady socjologia, jesli spojrzymy na nig jako pewng praktyke spoteczng, odnosita si¢ do nich
wedtug Pankowskiego z sympatig 1 empatig. Na podobne traktowanie nie mogty zwykle liczy¢
grupy wspotczesnych nacjonalistycznych radykatow, zajmujace si¢ nie tyle dzialalnoscia
narodowowyzwolenczg, co propagowaniem okre$lonej wizji panstwa, polityki i spoleczenstwa.
Niebagatelne znaczenie ma rowniez wspotczesny kontekst spoteczny, w ktorym dla wielu osob
nacjonalizm — jak stwierdzit w jednej ze swoich prac Nikodem Boncza Tomaszewski — stal si¢ po
prostu synonimem zta®. Jak na podstawie wilasnych do$wiadczen podkres$lata Justyna Kaijta,
prowadzaca wywiady poglebione z dzialaczami MW, ONR i NOP oraz rekonstruujaca ich
tozsamo$¢ miedzy innymi przy uzyciu poje¢ zaczerpnietych z SRS, wielkim wyzwaniem dla
zachowania obiektywizmu naukowego bywa w tym wypadku po prostu wystgpowanie napiecia
migdzy pogladami badacza i badanych®'.

Wspomniany Pankowski, podkreslajac osobisty krytycyzm wobec dziatalnosci polskich
grup nacjonalistycznych (oczywiscie zaliczyt do nich interesujagce nas MW 1 ONR), ostatecznie
stwierdzil, Zze spetniaja one mozliwie najszersze kryterium formalne ruchu spotecznego, jakim jest
po prostu prowadzenie dzialania zbiorowego uwarunkowanego przez okreslone, wspdlne cele,
zarazem wychodzacego poza ramy partii politycznych®*. Jak dowodzil, inspirujac si¢ przy tym
jedng z prac Anne Kane, to wlasnie perspektywa SRS pomaga uchwycié, co pozwala rozmaitym
grupom nacjonalistycznym wspotdziata¢ i zachowywac solidarnos¢, czyli wspdlne systemy znaczen

i elementy struktury tozsamos$ci®. Nie powinna nas przed tym takze powstrzymywac¢ konstatacja, ze

29 R. Pankowski, Uwagi o badaniu radykalnych ruchow nacjonalistycznych, ,,Societas-Communitas” 2007, nr 4/5,
s. 116-117.

30 N. Boncza-Tomaszewski, Demokratyczne korzenie nacjonalizmu, Stowarzyszenie Kulturalne Fronda, Warszawa
2001, s. 91 20.

31 J. Kajta, Badania nad ruchem nacjonalistycznym. Ograniczenie czy wyzwanie dla socjologii publicznej?, ,.Stan
Rzeczy” 2014, nr 1 (6), s. 114.

32 R. Pankowski, Uwagi o badaniu radykalnych ruchow nacjonalistycznych, s. 116—-117.

33 Tenze, The Populist Radical Right in Poland: The Patriots, Routledge, London — New York 2010, s. 7.
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niekoniecznie wszystkie z nich maja oddolny, ,,autentyczny” charakter — powszechnie kojarzony z
ruchami spotecznymi — a niektore wydajg si¢ raczej projektami odgoérnie inicjowanymi przez
do$wiadczonych dziataczy z nacjonalistycznej ,.elity”. Co za$ najistotniejsze, SRS pozwala wedtug
niego wyj$¢ poza jalowa koncentracje jedynie na dzialaniach nacjonalistycznych partii
politycznych. Podobnie Pietro Gattinara i Andrea L. Pirro widzag w wykorzystaniu jej narzedzi
szans¢ na uchwycenie zaplecza szerzej rozumianej, niejednorodnej ideologicznie kategorii ,,skrajne;j
prawicy”, ktorg pojmuja jako sie¢ partii, ruchow spotecznych i grupy subkulturowych*. Wskazuja
przy tym, ze to wiasnie SRS pozwala zrozumie¢ z jednej strony genez¢ chocby francuskiego Frontu
Narodowego, a z drugiej specyfike takich partii, jak wegierski Jobbik, ktore nie tylko maja korzenie
w spolecznych ruchach protestu, ale réwniez po wejsciu do konkurencji wyborczej nie przestaly
wykorzystywac charakterystycznego dla nich repertuaru.

Analizujac  dyskurs Milodziezy Wszechpolskiej w latach 2005-2006, pytanie
o adekwatno$¢ stosowania do tej organizacji kategorii ruchu spolecznego zadal réwniez Tomasz
Wrzosek. Postawil przy tym teze, ze gdyby zdecydowac si¢ na stosowanie narzgdzi SRS do analizy
MW, nalezaloby jednocze$nie rozpatrywaé to stowarzyszenie jedynie jako element szerzej
rozumianego ,,ruchu narodowego” lub tez nacjonalistycznego, ktory to dopiero jako catos¢ mogtby
by¢ uznany za ruch spoteczny®. Jak podkreslat za Donatellg Della Portg i Marco Dianim, w ramach
ruchow spotecznych mamy bowiem do czynienia z zaangazowaniem roéznorakich aktorow zaréwno
indywidualnych, jak 1 zbiorowych, potaczonych gesta, nieformalng siecig relacji, wcigz
negocjujacych ze soba wszelkie dzialania. Mimo podzielania kolektywnej tozsamosci,
w tak rozumianym ruchu zaden z aktoréw nie moze sobie ros$ci¢ prawa do reprezentowania ruchu
jako catosci.

Podzielajac powyzsze intuicje, w niniejszym rozdziale traktuje MW 1 ONR jako kluczowe
elementy szerszego ruchu spotecznego, ktory okreslam jako ,,polski ruch nacjonalistyczny”
(w kontekscie niniejszej pracy postugiwanie si¢ chocby terminem ,,ruch narodowy” prowadzitoby
do konfuzji), w rozumieniu przedstawionym we wstepie do niniejszej pracy. Jego poszczegdlni
aktorzy, uznajac za odpowiedni fundament przeprowadzenia zmiany spotecznej idee szeroko
rozumianego przedwojennego obozu narodowego, prowadzace do budowy potgznego,
suwerennego, opartego na nacjonalistycznych pryncypiach panstwa — Wielkiej Polski, jednoczesnie
wykorzystywali je do kontestacji porzadku spoteczno-politycznego I1I Rzeczypospolitej.

Wskazywanie wspolnych korzeni w postaci réznorodnego nurtu ,,narodowego”,

34 P. GQGattinara, A. Pirro, The far vright as social movement, ,European Societies” 2018, s. 5-6,
https://doi.org/10.1080/14616696.2018.1494301 (dostep: 13.07.2020).

35 T. Wrzosek, Nacjonalizm i hegemonia: przypadek Mlodziezy Wszechpolskiej, Wydawnictwo Wschod-Zachod, £odz
2010, s. 138-139.
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zapoczatkowanego symbolicznie przez utworzenie ,,Zetu” przez Zygmunta Balickiego, a nast¢pnie
rozwijanie jego mysli i struktur przez Romana Dmowskiego czy Jana Poptawskiego, nie wyklucza
w tym przypadku prowadzenia ideologicznych sporow, tak jak to mialo miejsce chocby
w przypadku przedwojennych MW i ONR. Analogicznie, opisujac neoendeckie partie dziatajace
w Polsce w latach 90. XX wieku, Jarostaw Tomasiewicz wskazywal, Ze ,,akcentowanie odmiennych
sktadnikow ideologii endeckiej” spowodowato wyksztalcenie si¢ w nich rozmaitych tendencji,
wsrdd ktérych wymienit m.in. ,,paleoendecky” (kurczowo trzymajaca si¢ tego, co uwaza za endecky
,ortodoksje™) i ,,narodoworewolucyjng” (nawigzujgca do tradycji ONR)*®. Podobne zréznicowanie
wystepowato w przypadku organizméw niepartyjnych, odwotujacych si¢ do spuscizny
Dmowskiego i jego miedzywojennych uczniow.

Ujmujac MW 1 ONR jako elementy polskiego ruchu nacjonalistycznego rozumianego jako
ruch spoteczny, w niniejszym rozdziale begde czerpat przede wszystkim z dorobku Charlesa
Tilly’ego. Co istotne, w $wietle wspomnianych wcze$niej kontrowersji, autor ten uznawat, ze ruch
spoleczny moze stanowi¢ wehikut dla rozmaitych idei, zarowno prawicowych (w szerokim
rozumieniu tego stowa), jak i jednoznacznie autorytarnych’’. Jak wskazywal, obok ruchow
dazacych do emancypacji rozmaitych grup, jego kryteria formalne spetnialy rowniez te, ktére
domagaly si¢ chociazby utrzymania dyskryminacji oséb czarnoskorych w Stanach Zjednoczonych
czy katolikow w Wielkiej Brytanii®,

Na ruch spoteczny skladajg si¢ wedlug Tilly’ego trzy konstytutywne elementy:
prowadzona dlugofalowo kampania spoleczna, okreslony repertuar (np. marsze, pikiety, wiece,
petycje) uzywany do jej prowadzenia oraz stosowanie przedstawien grupowego poczucia wartosci
(Worthiness), zjednoczenia (Unity), licznosci (Numbers) i zaangazowania (Commitment)®. Jak
zauwazal Wrzosek, wszystkie te elementy odnajdziemy w przypadku MW*. Tak rozumiany ruch
spoteczny publicznie formuluje zagdania zmiany w dystrybucji szeroko rozumianej (wykraczajacej
poza instytucje polityczne) wladzy lub sposobie jej sprawowania*. W przypadku niniejszego
rozdzialu skupimy si¢ wigc na dziataczach MW i ONR, dazacych do zbudowania jak
najsilniejszych struktur dla propagowania wizji rzeczywisto$ci zaczerpnigtej z dziedzictwa
polskiego obozu narodowego oraz zgromadzenia jak najwiekszej liczby uczestnikow swoich
dziatanh. Poprzez przywrdcenie jego ideom poziomu rozpoznawalno$ci i popularnos$ci sprzed 1939

roku, kiedy to stanowity jeden z najbardziej wptywowych nurtow ideowych w Polsce, naturalnym

36 J. Tomasiewicz, Ugrupowania neoendeckie w Il Rzeczypospolitej, s. 366.

37 Ch. Tilly, L. J. Wood, Social movements 1768-—2008 Paradigm Publishers, London 2009, s. 89 1 94.

38 Tamze, s. 89.

39 Tamze,s. 314.

40 T. Wrzosek, Nacjonalizm i hegemonia: przypadek Mlodziezy Wszechpolskiej, s. 140.

41 G. Forys, Ruchy spoleczne. Pomigdzy oporem i opozycjq?, ,,Polityka i Spoteczenstwo™ 2016, nr 1 (14), s. 52-53.
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nastgpstwem byltoby uzyskanie przez jej propagatordéw, roszczacych sobie prawo do sukcesji po
przedwojennych narodowcach, wprost proporcjonalnego wpltywu na rzeczywisto$¢ spoleczno-
polityczna, czy to przez objecie funkcji publicznych, czy to przez kierowanie innymi wptywowymi
1 rozbudowanymi strukturami.

Objecie przez nielicznych dziataczy MW mandatéw poselskich, czy nawet stanowisk
rzadowych, nie przekresla przy tym mozliwo$ci stosowania terminologii z dziedziny SRS. Ich
wplywy w instytucjach panstwowych uzyskane dzigki uczestnictwie LPR w rzadach w latach 2006—
2007 trwaly bowiem zbyt krétko, by doszlo do petnego przejecia przez nie roli ruchu spotecznego
W propagowaniu jego nacjonalistycznych wartoSci w ramach kampanii spotecznej. By lepiej
wyjasni¢ to stanowisko, postuze si¢ analogia do ruchu feministycznego. Tu réwniez okresowe
obejmowanie wybranych stanowisk rzagdowych przez jego przedstawicielki w latach 1993-1997 czy
2001-2005 nie przekresla analizowania go w ramach SRS, jego agenda bowiem nadal w duzej
mierze byla promowana poza strukturami panstwowymi.

W  odniesieniu do zjawiska obejmowania swoimi granicami przez polski ruch
nacjonalistyczny takze partii politycznych paralele mozna z kolei nakresli¢ w odniesieniu do ruchu
ekologicznego — rdéznorodnego, zawierajacego w sobie grupy 1 organizacje O rozmaitym
charakterze, czgsto toczace ze soba rdznorakie spory, wystepujace jednak wspolnie wobec tych
samych przeciwnikdw w okreslonych momentach mobilizacji. Historia MW i ONR przenika si¢
z dziejami partii politycznych, tak jak niejednokrotnie bylo z ruchami ekologicznymi 1
wylaniajagcymi si¢ z nich ,,zielonymi” partiami. Jak podkreslala cho¢by Donatella Della Porta,
sytuacja, w ktdrej partie czerpia zasoby z ruchu spotecznego, sa postrzegane jako jego element oraz
same czuja si¢ jego czescig, nie nalezy do rzadkosci i nie powinna by¢ widziana w ramach SRS

jako anomalia®.

2. Mlodziez Wszechpolska i Oboz Narodowo-Radykalny w III RP — idee i struktury

To, ze zarowno w przypadku MW, jak 1 ONR mamy do czynienia z odwotaniem do przedwojenne]
idei narodowej, nie powinno przestania¢ nam istotnych réznic w ich historii 1 dzialalnosci. Dosy¢
oczywista pozostaje roznica w dziedzinie historycznych odwotan. MW uznaje si¢ za kontynuatorke
przedwojennego zwigzku akademickiego o tej samej nazwie, SciSle zwigzanego najpierw ze
Zwiazkiem  Ludowo-Narodowym, a  nastgpnie  Stronnictwem  Narodowym,  czyli
narodowodemokratycznymi partiami. ONR za§ nawigzuje do organizacji, ktora wytonila si¢

z Obozu Wielkiej Polski (ruchu stanowigcego masowe zaplecze SN) w 1934 roku w wyniku

42 D. Della Porta, M. Diani, Ruchy spoleczne: wprowadzenie, s. 26.
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wewnetrznych konfliktow*. Pozostajgc w opozycji do SN, glosita ona ideologie narodowo-
radykalng, wyrdzniajaca si¢ na tle ,,starej” endecji swoim krytycznym nastawieniem do demokracji
parlamentarnej oraz silng krytyka kapitalistycznych stosunkéw gospodarczych*. Jej praktyka
polityczna obejmowata takze wyjatkowo agresywna retoryke wobec przeciwnikow politycznych
oraz zydowskiej 1 niemieckiej mniejszo$ci narodowej (ktorych przedstawiciele, uznawani za
niezdolnych do asymilacji, powinni wedlug narodowych radykatow wyemigrowaé z Polski®’), jak
rowniez stosowanie przemocy*. Nie ma tu miejsca na zarysowanie roznic miedzy grupami ,,ABC” i
»Falangi”, ktore wylonity si¢ wyniku rozlamu w przedwojennym ONR po roku jego
funkcjonowania, jak rowniez historii ich dziatalno$ci — literatura na ten temat jest do$¢ obszerna®’.
Co istotne, przywodcy wspolczesnego ONR odwotywali sie¢ w swoich wystapieniach oraz tekstach
do niepodzielonego obozu, a nie tylko jednej z wymienionych frakcji. Pojawiajg si¢ w nich
odwotania zarowno do Jana Mosdorfa czy Henryka Rossmana®, jak i przedwojennej dziatalno$ci
Bolestawa Piaseckiego.

Warto zarysowaé proces wyksztatcania si¢ struktur obu stowarzyszen, ktore w praktyce
umozliwity polskiemu ruchowi nacjonalistycznemu spetnienie jednego z kryteriow przyjetych przez
Tilly’ego dla ruchu spotecznego, jakim jest dlugofalowos$¢ prowadzonej kampanii spotecznej.
Nastgpnie zostang przywotane podstawowe dokumenty programowe, uwypuklajace najwazniejsze
tresci propagowane w ramach owej kampanii. W przypadku ONR z dziatalnos$cig rozmaitych grup
nawigzujacych do przedwojennego szyldu mieliSmy do czynienia juz w latach 90., byla ona jednak
ograniczona do niewielkich, lokalnych wystgpien. Dopiero 12 marca 2005 roku w Czestochowie
odbyt si¢ I Reaktywacyjny Zjazd Obozu Narodowo-Radykalnego, ktéry zaowocowat powstaniem
ogolnopolskiej, istniejacej do dzi$ organizacji®. Rejestracja stowarzyszenia w KRS nastgpita
jednak w tym wypadku dopiero w 2012 roku — wczesniej pozostawal siecig lokalnych grup,
z ktorych niektore usitowano rejestrowac¢ na poziomie lokalnym (stato si¢ tak miedzy innymi
z krakowska brygada ONR, zarejestrowang jako stowarzyszenie zwykte w 2009 roku). W tym

czasie kierownikiem gtownym byt juz Przemystaw Holocher, nast¢pca Artura Zienkiewicza.

43 Sz. Rudnicki, Oboz Narodowo-Radykalny. Geneza i dziatalnos¢, Czytelnik, Warszawa 1985, s. 216-220.

44 J. Tomasiewicz, Rewolucja Narodowa. Nacjonalistyczne koncepcje rewolucji spolecznej w Drugiej Rzeczypospolitej,
Europejskie Centrum Analiz Geopolitycznych, Warszawa 2013, s. 54.

45 W. 1. Muszynski, Oboz Narodowo-Radykalny, w: Encyklopedia biatych plam, Tom 13, Polskie Wydawnictwo
Encyklopedyczne, Radom 2004, s. 192-194.

46 Sz. Rudnicki, Oboz Narodowo-Radykalny. Geneza i dziatalnosé, s. 303-308,

47 Oprocz przywotanych wczesniej prac warto wymieni¢ takze J. J. Lipski, Idea Katolickiego Panstwa Narodu
Polskiego. Zarys ideologii ONR ,, Falanga”, Wydawnictwo Krytyki Politycznej, Warszawa 2015 oraz K. Kawecki,
W imie Wielkiej Polski. ONR ABC w swietle pism programowych, Capital Book, Warszawa 2013.

48 T. Greniuch, Droga nacjonalisty, Wydawnictwo WN Olszewski, Opole 2013, s. 82.

49 J. Tomasiewicz, Ucieczka od wolnosci? Prawicowy radykalizm na przykladzie Obozu Narodowo-Radykalnego,
»Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoty Bankowosci 1 Finansow w  Bielsku-Bialej” 2010, nr 3,
https://www.academia.edu/35623487/Prawicowy radykalizm na przykladzie Obozu Narodowo-Radykalnego
(dostep: 1.02.2020).
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W deklaracji ideowej ONR z 2005 roku brak otwartych odwotan do przedwojennej
organizacji. Prawdopodobnie wynikalo to z tego, ze uzycie takowych skonczylo si¢ odmowa
rejestracji w KRS innego stowarzyszenia w przesztoSci. Gdy jeden z najbardziej znanych
narodowych radykatow, Tomasz Greniuch, usitowal z grupa dzialaczy zarejestrowaé¢ w 2003 roku
stowarzyszenie o tej nazwie w Brzegu, Sad Rejonowy zezwolil na to dopiero po usunigciu ze
statutu odniesien do przedwojennej organizacji z powodu jej radykalnego i wywrotowego
charakteru™. Od 2006 roku ogolnopolski ONR bedzie za to uswietnial kolejne rocznice powstania
przedwojennego odpowiednika marszami w kolejnych miastach Polski, co wydaje si¢ najbardziej
wymownym przyktadem utozsamiania si¢ z jego dziedzictwem.

W przypadku reaktywowanej] MW mamy do czynienia z organizacja starsza. Zjazd
reaktywacyjny, stuzacy nie tylko zjednoczeniu réznorakich srodowisk odwotujacych sie do tradycji
MW, ale rowniez podkresleniu poprzez obecno$¢ jej przedwojennych dziataczy, ze stanowi ona
wprost kontynuacje organizacji zniszczonej przez komunistow w 1947 roku, odbyt si¢ 2 grudnia
1989 roku®'. Stowarzyszeniem rejestrowym stata si¢ jednak dopiero w 2003 roku. Zgodnie ze
statutem organizacji na jej wladze sktadajg si¢ instytucje, takie jak Zjazd, Rada Naczelna, Prezes,
Zarzad Glowny, Glowna Komisja Rewizyjna oraz Sad Kolezenski. Pierwszym prezesem zostat
Roman Giertych, kluczowa posta¢ MW az do 2006 roku.

W kwestii liczebno$ci obu organizacji w odniesieniu do okresu przed powotaniem RN
jestesmy skazani na niepewne szacunki oraz deklaracje ich przywodcoéw. Podstawowsa jednostka
organizacyjng MW pozostaje koto; jej czlonkiem moze zosta¢ tylko osoba ponizej 29. roku zycia
(starsi moga uzyska¢ tylko status tzw. ,,cztonka wspierajacego”). W poczatkowym okresie
odradzania si¢ organizacji realnie funkcjonowa¢ miato tylko 10 kol, a w zjezdzie reaktywacyjnym
wzieli udzial delegaci tylko z 6 z dwczesnych 49 wojewodztw (biatostockiego, bydgoskiego,
poznanskiego, warszawskiego i wroclawskiego)”. Roman Giertych okreslal w swojej ksigzce
liczebno$¢ MW w 1994 roku na ,kilkaset” osob, za$ liczbe sympatykow na ,.kilka tysiecy””. Rok
wczesniej we ,,Wszechpolaku” — obok ,,Bastionu” najwazniejszym w tym czasie czasopi$mie
wydawanym przez srodowisko MW — wskazano 25 regionalnych oddzialdéw wraz z danymi
kontaktowymi do ich koordynatoréw>*. Mimo to w opinii Krzysztofa Bosaka lata 90. to okres,

w ktorym to o wiele bardziej radykalne NOP bylo organizacjg liczebniejsza>. Dopiero po zjazdach

50 Tamze.

51 G. Radomski, Mlodziez Wszechpolska w Trzeciej Rzeczypospolitej. Struktury organizacyjne, formy dzialalnosci,
program ideowy — zarys problematyki, w: Organizacje miodziezowe w XX wieku. Struktury, ideologia, dziatalnosé,
red. M. Wolos, P. Tomaszewski, Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 2008, s. 309.

52 Tamze.

53 R. Giertych, Kontrrewolucja mtodych, Ad Astra, Warszawa 1994, s. 103.

54 Glowne Osrodki Miodziezy Wszechpolskiej, ,,Wszechpolak™” 1993, nr 3, s. 3.

55 K. Bosak, Bankructwo mitow i rekonstrukcja ruchu, ,,Polityka Narodowa” 2008, nr 2/3, s. 11.
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MW w Halinie (1996 1 1997 rok) oraz zjezdzie Bloku dla Polski w 1999 roku miat si¢ rozpoczac
etap szybszego rozwdj organizacji®*. Wydaje si¢ to potwierdzaé rosngca lista 0sob kontaktowych,
tworzacych struktury w rozmaitych miejscach Polski — w 2002 roku tego typu ,,08rodkéw” podano
we ,,Wszechpolaku™ juz 63, czyli przeszto dwukrotnie wiecej niz 9 lat wezesniej”’. Z kolei z liczby
przeszto 100 delegatow przybytych na zjazd MW w 2004 roku (czyli w czasie, gdy LPR miata juz
postow w parlamencie, wérdd nich wielu wszechpolakoéw) wynika, Ze organizacja mogta wtedy juz
liczy¢ ok. 1000 osob (kazdy delegat reprezentowat ok. 10 cztonké6w, po odpowiednim zaokragleniu
w gore lub w dot)™. Pozniej jednak doszto do radykalnego spadku jej liczebnosci; jak szacowat
Robert Winnicki, w momencie objecia przez niego stanowiska prezesa MW w 2009 roku,
wszechpolakow bylo juz tylko ok. 200%°. Jako przyktad oslabienia stowarzyszenia w tym okresie
mozna wskazac jego okreg lubelski, ktorego dziatalno$¢ zamarta po 2008 roku 1 zostata wznowiona
dopiero serig spotkan rekrutacyjnych na wiosng 2011 roku®. Jest to o tyle uderzajgce, ze
Lubelszczyzna pozostaje w ostatnich latach regionem Polski, w ktorym mozemy méwi¢ o duzym
nasileniu dziatalno$ci narodowcéw. Bez wzgledu na ozywienie dziatalnosci MW po 2009 roku,
brak oficjalnych deklaracji na temat jej liczebnosci ze strony przywodcow w odniesieniu do drugie;j
dekady XXI wieku.

W przypadku ONR w 2008 roku jeden z jego przywodcoéw deklarowal, ze ob6z ma ok. 300
aktywistow, dzialajagcych w 16 brygadach®. Jako dowdd wskazywat przy tym fakt, iz frekwencja na
marszach ONR organizowanych w tym okresie znacznie przekracza te liczb¢. W tym czasie ONR
miat juz choéby niewielkie struktury we wszystkich wojewodztwach. W poczatkowym okresie jego
dzialalno$¢ koncentrowata si¢ przede wszystkim w Czgstochowie, Katowicach i1 na
Opolszczyznie®. Na tych obszarach grupy odwotujgce si¢ do szyldu ONR dziataly juz przed
powstaniem ogolnopolskiego stowarzyszenia. W przypadku obozu brak tak doktadnych informacji
o0 jego zjazdach jak w odniesieniu do MW, nie sposob wiec dokona¢ analogicznych szacunkow. Jak
zauwazyt w 2016 roku Lukasz Jurczyszyn, obserwacja demonstracji pozostaje najlepsza okazja, by
probowac oszacowac ich szeregi, natomiast z pewnos$cig nie przekraczaly one wedlug niego 1000

0sOb®.

56 G. Radomski, Mlodziez Wszechpolska w Trzeciej Rzeczypospolitej. Struktury organizacyjne, formy dziatalnosci,
program ideowy — zarys problematyki, s. 310.

57 Kontakt z Miodziezq Wszechpolskg, ,,Wszechpolak” 2002, nr 1-2, s 9.

58 Kronika dziatalnosci MW, ,,Wszechpolak” 2004, nr 11, s. 29.

59 W. Szacki, Wieczny student obala republike, ,,Polityka” 2012, nr 47, s. 16.

60 List Kol. Prezesa Zarzgdu Giownego Milodziezy Wszechpolskiej, http://www.mwlubelskie.pl/index.php?
function=show_all&no=405 (dostgp: 17.10.2019).

61 T. Greniuch, Droga nacjonalisty, s. 128.

62 O wspolczesnym Obozie  Narodowo-Radykalnym [nagranie referatu Tomasza Greniucha],
https://www.youtube.com/watch?v=ecGAJ6mbgsU (dostgp: 17.10.2019).

63 J. Pasztelanska, Narodowiec na wieki wiekow, ,,Dziennik Gazeta Prawna: prawo, biznes, polityka” 2016, nr 185,
s. A24-A25.
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Podobienstwa i roznice w rozumieniu misji kontynuowania dziatalno$ci przedwojennego
obozu narodowego odzwierciedlaty deklaracje ideowe MW i ONR. Przy réwnolegtej lekturze obu
dokumentéw rzuca si¢ w oczy zaréwno brak zasadniczej sprzeczno$ci mi¢dzy nimi, jak 1 bardzo
rozne roztozenie akcentow w odniesieniu do poszczegdlnych kwestii. W przypadku MW
analizowany tekst z 1989 roku do dzi§ nalezy do dokumentow programowych organizacji.
W przypadku ONR w miejsce pochodzacej z 2005 roku deklaracji przyjeto w 2017 roku nowa;
stalo si¢ to wigc w momencie wykraczajagcym poza ramy czasowe tej pracy.

W obu dokumentach podstawowym punktem odniesienia pozostawat nar6d. W deklaracji
MW zostal on okreslony ,,najwazniejsza warto$cig doczesng”, ONR podkreslat z kolei, ze za swoj

fundament uznaje ,.cywilizacyjng spuscizng Narodu Polskiego”®.

Polsko$¢, jak rowniez
»Cywilizacja FEuropejska” (ONR) czy tez ,cywilizacja facinska” (MW) pozostaja za$
nierozerwalnie zwigzane z chrze$cijanstwem, uznawanym za religi¢ objawiong. W przypadku MW
to Kosciol katolicki zostal wprost wskazany jako depozytariusz prawdziwej wiary, ktdra powinna
odgrywa¢ zasadniczg role zarbwno w zyciu prywatnym, jaki i publicznym, jak roéwniez jako to
instytucja zastugujaca na ochrong analogicznie do panstwa. W wypadku ONR zabrakto podobnego
dookreslenia. MW w przeciwienstwie do ONR wprost deklarowata przy tym cheé prowadzenia
formacji nie tylko narodowej, ale tez ,katolickiej”; w powstalych podzniej materialach
szkoleniowych organizacji uderzajaca bedzie bardzo duza liczba odniesien do nauki spotecznej
Kosciota oraz argumentow podkreslajacych konieczno$¢ dokonania jej syntezy z polska mysla
narodowodemokratyczna®. Gdy w 2002 roku w zwiazku z 80. rocznica zalozenia MW przyjeto
kolejng deklaracje, Bog zostat okreslony w jej pierwszym punkcie jako najwyzsze dobro
i cel zycia, a Kos$ciot katolicki jako ,,jeden, Swiety 1 apostolski, droga do zbawienia”, zastugujacy na
,halezne mu miejsce w Panstwie”®. Jak ukazal w swoich badaniach Maciej Strutynski, w latach
1989-2001 wsrod szeroko rozumianych narodowcoéw dominujacg tendencja bylo przyktadanie
coraz wigkszej wagi do wskazywania katolickich podstaw ustroju Rzeczypospolitej i podkreslanie
potrzeby uzgodnienia prawa panstwowego z prawem naturalnym w jego rozumieniu przyjetym
w katolickiej nauce spolecznej®’. MW okazuje si¢ doskonalym tego przyktadem.

W przypadku MW jako szkodliwe doktryny, zagrazajace interesom narodowym, zostaty

w deklaracji wymienione ,liberalizm, tolerancjonizm i relatywizm”. Autorzy dokumentu ONR

64 Wszystkie cytaty za Deklaracja ideowa ONR, http://www.onr.com.pl/deklaracja-ideowa/ (dostep: 1.07.2016) oraz
Deklaracja Ideowa, Mlodziezy Wszechpolskiej, https://mw.org.pl/about/deklaracja-ideowa/ (dostep: 5.09.2019).

65 Patrz np. J. Kalus, Katolickie Panstwo Narodu Polskiego, w: Konspekty szkoleniowe Mlodziezy Wszechpolskiej, red.
M. Tomczak, Mtodziez Wszechpolska, Warszawa 2007, s. 35-40.

66 Deklaracja przyjeta w 80. lecie MW, https://mw.org.pl/about/deklaracja-ideowa/ (dostgp: 5.09.2019).

67 M. Strutynski, Religia i nardd. Inspiracje katolickie w mysli ruchu narodowego w Polsce wspolczesnej (1989—
2001), Zaktad Wydawniczy NOMOS, Krakow 2006, s. 414.
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poszli o wiele dalej — wprost odrzucili ustrdj; demokracji liberalnej, ,,ideologi¢ praw cztowieka”
oraz egalitaryzm. Pierwszy bowiem ,,za miernik prawdy przyjmuje wolg¢ wigkszos$ci kierujacej si¢
najczesciej niskimi pobudkami”, druga stata si¢ ,,$wieckim wyznaniem 1 Zrodtem mnozacych si¢
absurdalnych roszczen spoteczefstw, a w szczegdlnosci tzw. dyskryminowanych mniejszo$ci”,
trzeci za$§ przyniost rozktad ,.tradycyjnych wspdlnot i naturalnego porzadku”. Celem dziatalnosci
MW byto ,Katolickie Panstwo Narodu Polskiego”, stanowiace ,.filar europejskiej cywilizacji
facinskiej”, ONR - urzeczywistnienie idei ,,Wielkiej Polski”, wystepujacej bez przymiotnika
,.katolicka”.

Odrzucenie ustroju liberalno-demokratycznego bgdzie powraca¢ rowniez w pozniejszych
materiatach ONR. W wydanym w 2008 roku ,,Zeszycie Szkoleniowym” podkreslano: ,,Odrzucamy
demokracj¢ — w kazdym badz razie na szczeblu centralnym — jako opartg na btgdnych przestankach,
jako rzady masy, kierujacej si¢ niskimi instynktami, a co gorsza: pobudzanej do nich przez
politycznych oszustow i1 demagogoéw. Liberalnej demokracji przeciwstawiamy autorytaryzm —
dyktatorski, jak w przypadku generala Franco lub monarchiczny (gdyby na powrot stat sig

9968

praktycznie wykonalny)”*. Rola katolicyzmu 1 Kos$ciota bedzie wtedy juz silniej podkreslana niz na
zjezdzie reaktywacyjnym. Jak stwierdzal anonimowy autor: ,Narodowy Radykalizm to bez
watpienia nacjonalizm katolicki, (...) Bedac ideowymi sukcesorami takich postaci jak Roman
Dmowski, Jan Mosdorf czy Adam Doboszynski, musimy zawsze pami¢taé, ze naszym celem

niezmiennie pozostaje Wielka Polska — Katolickie Pafstwo Narodu Polskiego”®

. Mozna si¢
zastanawiaC, czy potrzeba tak usilnego uzasadniania roli katolicyzmu, przy odwotaniu si¢ do
historycznych autorytetow przez liderow w trzy lata po powolaniu ogoélnopolskiego stowarzyszenia,
nie byla §wiadectwem tego, ze niekoniecznie byla ona oczywista dla jego szeregowych cztonkow.
Symptomatyczne jest tu stwierdzenie dotyczace jednej z grup postugujacych si¢ szyldem ONR na
poczatku XXI wieku, ktore niedlugo pozniej weszto w sktad ogdlnopolskiej organizacji, padajace
w historii ONR takze zawartej w ,,Zeszycie Szkoleniowym”: ,,ONR, o ktérym mowa, nie byt
ruchem wyraznie ukierunkowanym religijnie, jednoznacznie katolickim. Prawda jest taka, ze duza
cze$¢ dziataczy tego okresu nie deklarowata si¢ jako osoby wierzace, pomimo oczywistego
szacunku dla wartosci cywilizacji facinskiej 1 tego, co w historii Polski zwigzane
z katolicyzmem™”.

Wigkszy radykalizm ONR stanie si¢ rowniez widoczny przy okazji manifestowania jego
idei w przestrzeni publicznej, co bedzie kontrastowato z praktyka MW. Odnoszac si¢ do

kontrowersji zwigzanych z dzialalno$cig narodowych radykatow, Tomasz Greniuch przemawiajac

68 ,,Zeszyt Szkoleniowy ONR” 2008, nr 1 (2), s. 2.
69 Tamze, s. 12.
70 ,,Zeszyt Szkoleniowy ONR” b.d.w., nr 15, s. 5.
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w Czestochowie 11 listopada 2005 roku, podkreslat: ,,JesteSmy nacjonalistami! Nie wstydzimy si¢
naszych pogladow, naszej tradycji. Dla nas salut rzymski, pozdrowienie aryjskiej Europy,
wzniesiona ku stoncu prawica, nie jest gestem zamawiania piwa, czy gestem szukania muchy na
suficie. Niech ci, ktorzy tak twierdza, szukaja jej nadal. Naszym celem jest znalezienie i wydobycie
idei Wielkiego Narodu, Wielkiej Polski””'. Czionkéw Obozu wyrdznialo wiec manifestacyjne
samookreslanie sie jako ,,nacjonali$ci”, tak jak byto w przypadku NOP w latach 90.”> W odniesieniu
do kontrowersyjnych gestow i1 symboli, w ,,Zeszycie Szkoleniowym” ONR z 2007 roku (ktorego
autorem byl Greniuch 1 dwoéch autoréow ukrywajacych si¢ pod pseudonimami) znajdziemy
objasnienie znaczenia salutu rzymskiego czy krzyza celtyckiego nie tylko dystansujace je od
nazizmu i rasizmu, ale tez podkreslajace wage ich stosowania w demoliberalnych warunkach
wbrew krytyce otoczenia: ,,Styl Narodowego Radykata to szokujace hasta, prowokujace gesty
1 $miale symbole, ktore uderzajag swym rozmachem i wymowa w przestarzate dogmaty demokracji,
przelamujac tabu i wydobywajac prawde”. Zdanie to jasno pokazuje, ze prowokacja i wywotanie
skandalu byly w tym wypadku réwnorzgdnym celem obok podkreslania przywigzania do
okreslonych idei 1 bezkompromisowosci we wcielaniu ich w Zycie. Wsrdd nich byly zreszta nie
tylko polskie idee narodowo-radykalne. Jak zwracal uwage Jarostaw Tomasiewicz, w materiatach
ONR z tego czasu — cho¢by autorstwa Adama Witczaka — odnajdujemy réwniez nawigzania do dos¢
eklektycznego zbioru antyliberalnych myslicieli, takich jak Leon Degrelle, Julius Evola czy
abp Marcel Lefebvre’.

Greniuch wskazywat tez, ze cigglto$¢ migdzy przedwojennym i powojennym ONR nie
zasadza si¢ tylko na symbolice, ale rowniez celach dzialania; wspotczesny Obdz bowiem ,nie
wstydzi si¢ swoich tradycji i korzeni i bezblednie wykona zadania i osiggnie cele wytyczone przez
przedwojennych dziataczy”. Spo$rod $rodkow stosowanych przez przedwojenny ONR odrzucona
miataby zosta¢ jedynie przemoc. Jej uzywanie przez ONR w latach 30. wynikato wedlug Greniucha
ze spoleczno-politycznego kontekstu, w ktorym sita fizyczna byla stosowana przez bojowki
ugrupowan o rozmaitej ideowej proweniencji”. Z tego, ze mozna usprawiedliwi¢ brutalne dziatania
przedwojennego obozu, nie wynika wigc wedlug Greniucha, ze wskazane jest powielanie ich
wspotczesnie — mimo padajagcego w materiatach zachecajacych w tym czasie do wstgpienia do

ONR stwierdzenia, iz ,,Nieskr¢gpowani demokratycznymi ograniczeniami, bedziemy swoja misj¢

71 T. Greniuch, Droga nacjonalisty, s. 101.

72 M. Strutynski, Religia i narod. Inspiracje katolickie w mysli ruchu narodowego w Polsce wspolczesnej (1989—
2001), s. 66.

73 J. Tomasiewicz, Ucieczka od wolnosci? Prawicowy radykalizm na przykladzie Obozu Narodowo-Radykalnego, s. 6.

74 T. Greniuch, Droga nacjonalisty, s. 102.

75 Tamze, s. 123.
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realizowa¢ wszelkimi dostepnymi dla nas $rodkami™”®.

Z refleksjami Greniucha oraz wystgpujacych pod pseudonimami autoréw ,Zeszytu
Szkoleniowego” kontrastuja wczesniejsze o kilka lat stwierdzenia Wojciecha Wierzejskiego, w tym
czasie sekretarza Rady Naczelnej MW, a w latach 1999-2000 jej prezesa. W jednej z oficjalnych
broszur ideowo-programowych skierowanych dla wszechpolakow zniechecat on do uzywania
terminu ,,nacjonalizm”, podkreslajac: ,,redukcja naszego ruchu politycznego (...) do [terminu —
przyp. L.Z.] nacjonalizm jest — w moim przekonaniu — co najmniej niestosownoscia, jesli nie
jawnym ponizeniem™”’. Uzasadniat to zaréwno niechecig do stosowania tego terminu ze strony
cho¢by Romana Dmowskiego czy Adama Doboszynskiego, jak i1 wzgledami taktycznymi:

9978

»pejoratywnos¢ tego terminu jest powszechna i moim zdaniem na trwale zakodowana””. Wierzejski
z niepokojem konstatowat rowniez, ze S§rodowiska narodowe przejawiaja czgsto szkodliwa,
przekorng reaktywnos$¢: ,,Wsrdd polskich narodowcow panuje szkodliwy trend (...). Przezywaja
nas «faszystami», my odgrzebujemy stare, zapomniane gesty tylko po to, by przezwiska nie byty
bez pokrycia, by pokaza¢, ze naprawde jestesmy duchowo bliscy faszystom. Przezywaja nas
«nacjonalistami», my z uporem maniaka wykrzykujemy na lewo 1 prawo, bez jakiej$ racjonalnej
przyczyny, ot tak po prostu, instynktownie: «nacjonalizm nasza droga» (jakby coskolwiek to

znaczyto)””

. O ile Greniuch rozpatrywat rezygnacj¢ z pejoratywnie nacechowanych poj¢¢ lub
symboli jako ustepstwo na rzecz demoliberalnego ,,systemu”, ostatecznie ostabiajacego wydzwigk
nacjonalistycznego buntu, dla Wierzejskiego podstawowym kryterium byta tu czysta kalkulacja
wynikajacych z ich stosowania zyskow 1 strat. Mozemy wiec tu zaobserwowal zderzenie
idealistycznej i pragmatycznej wizji nacjonalistycznej dziatalno$ci. Motyw ten bedzie wielokrotnie
powracat na kartach tej pracy.

Mimo deklaracji o priorytetowym charakterze pracy ideowo-wychowawczej ONR cierpiat
na stabo$¢ aparatu ideowo-propagandowego; jak podkreslat Tomasiewicz, dysponowat on w 2009
roku tylko kilkoma stronami internetowymi prowadzonymi przez niektore z brygad, o do$¢ ubogie;j
tresci®. Wydawane przez Greniucha pismo ,,Awangarda Panstwa Narodowego” przestato si¢
ukazywa¢ po kilku numerach. Z kolei wspottworzonego przez Adama Witczaka internetowego

magazynu ,,Mtodziez Imperium” nie sposdb bylo, przez ideowy eklektyzm, uzna¢ za organ tej

organizacji (nigdy tez nie byl tak okre§lany). Do czasu powstania czasopisma ,,Magna Polonia”

76 Cytat za wyborem tekstow z 6wczesnej strony internetowej ONR, Obdz Narodowo-Radykalny chce zapali¢ dusze,
wybor. i oprac. J. Jedlicki, ,, Tygodnik Powszechny” 2006, nr 25, s. 3.

77 W. Wierzejski, Narod, mtodziez, idea, Ars Politica, Warszawa 2004, s. 56.

78 Tamze, s. 54.

79 Tamze, s. 55.

80 J. Tomasiewicz, Ucieczka od wolnosci? Prawicowy radykalizm na przykiadzie Obozu Narodowo-Radykalnego,
s. 10.
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w 2012 roku oraz portalu ,,Kierunki” w 2013 roku trudno jest mowi¢ o jakimkolwiek medialnym
organie ONR™.,

O ile ONR organizowatl rozmaite wydarzenia (np. obozy, prelekcje) majace na celu
integracj¢ 1 formacje¢ czlonkow, brakowatlo mu instrumentéw stuzacych refleksji teoretyczne;.
Wedtlug Tomasiewicza, skupiajac si¢ na antylewicowosci i1 krytyce demokracji parlamentarnej,
ostatecznie wspotczesni narodowi radykatowie zblizyli si¢ do skrajnych konserwatystow, zatracajac
swe cechy szczegéOlne, a zwlaszcza ide¢ organicystycznej ,trzeciej drogi”, dystansujacej sie
zardwno od kapitalizmu, jak 1 socjalizmu. Przyktadem na to moze by¢ zapraszanie na prelekcje
Stanistawa Michalkiewicza, znanego nie tylko z kontrowersyjnych wypowiedzi na temat Zydow
i panstwa lIzrael, ale takze radykalnie leseferystycznych pogladow bylego posta UPR, czy
powotywanie si¢ na Miltona Friedmana w materiatach szkoleniowych organizacji. O ile
wielokrotna wspotpraca MW z UPR w latach 90. i dwutysigcznych nie dziwi w $wietle
odwolywania si¢ przez nig do liberalnej ekonomicznie szkoty Romana Rybarskiego, w przypadku
spadkobiercow antykapitalistycznego ONR moze wydawaé si¢ zaskakujaca. Innym byt fakt
jednoczesnego cztonkostwa dziataczy ONR szeroko znanych z publikowania artykutow o tematyce
politycznej, Bartosza Bekiera i Adama Witczaka, w organizacjach monarchistycznych, odpowiednio
Organizacji Monarchistow Polskich i Klubie Zachowawczo-Monarchistycznym. Obie laczyly
przywigzanie do monarchicznej formy rzadéw z promowaniem wolnorynkowego liberalizmu.
Tomasiewicz posunal si¢ do stwierdzenia, ze jesli status quo z 2009 roku nie zmieni si¢, to dalsza
ewolucja w tym kierunku ,,doprowadzi (...) do utraty tozsamosci ideologicznej i wchtonigcia ONR
przez tradycyjng prawic¢ konserwatywno-narodowa, dla ktorej bedzie on odgrywat role
miodziezowej przybudowki™*.

Juz po napisaniu przywotanego artykutu ukazaty si¢ kolejne ,,Zeszyty Szkoleniowe”, w
ktorych znalazto si¢ wiele odwotan do materiatow przedwojennego ONR. W sumie w latach 2007—
2011 ukazalo si¢ 15 numerow, z ktorych kilka stanowity przedruki réznych tekstow, w tym takze
fragmentow wydanych w 1994 roku pamig¢tnikow Zygmunta Przetakiewicza Od ONR-u do PAX-u.
Co jednak charakterystyczne, w zeszycie poswigconym koncepcjom gospodarczym ruchu
narodowego, po przedruku artykutu Arkadiusza Mellera, opisujacego idee ekonomiczne ONR ABC
1 RNR Falanga, anonimowy autor broszury opisal my$l Adama Heydela, przedstawiong jako
zasadniczo zbiezng z liberalizmem ekonomicznym tzw. szkoly austriackiej. Nie omieszkal przy tym
podkresli¢, ze sam jest jej zwolennikiem. Réwniez w oficjalnej historit ONR opublikowanej w

»Zeszytach Szkoleniowych” podkreslano, ze program gospodarczy przedwojennego ONR domaga

81 Na temat tych i innych medidow powigzanych z organizacjami wspottworzacymi RN patrz P. Lubinski, Proces
hybrydyzacji starych i nowych mediow na przykitadzie aktywnosci Ruchu Narodowego, s. 71 i in.
82 Tamze.
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si¢ krytycznego przegladu. Za symptom stabosci wilasnego aparatu propagandowego mozna tez
uznaé ,,Zeszyt” z grudnia 2009 roku, ktory stanowil spis polecanych czasopism, wydawanych przez
inne, czesto bardzo odlegte ideowo od ONR s$rodowiska. Obok takich tytulow jak ,,Arcana”,
»Fronda” czy ,,Glaukopis”, znalazty si¢ wsrod nich takze ,,Mysl.pl” oraz ,,Polityka Narodowa”,
wydawane przez srodowiska zwigzane z MW.

Wspomniane dwa pisma zaczgly si¢ ukazywac juz w XXI wieku. W latach 1993-2006
z 16zn3 czgstotliwoscig ukazuje si¢ oficjalny organ MW ,Wszechpolak™; a w latach 90. takze
przeznaczony dla miodszych ,,Gimnazjalista”. Sekcja Mlodych Stronnictwa Narodowego,
zdominowana przez dzialaczy MW, wydawata w latach 1999-2006 pismo ,,My nowe pokolenie!”,
a biatostockie srodowisko wszechpolakow ,,Bastion” (w latach 1990-2003), ktéry czesto poruszat
tematyke kulturalng. Z punktu widzenia niniejszej pracy najistotniejsze wydaja si¢ jednak wlasnie
»MyS$l.pl” wydawana od 2006 roku przez szczecinskg Fundacje im. Bolestawa Chrobrego, zalozong
przez Sylwestra Chruszcza (niegdysiejszego dzialacza MW 1 posta LPR, pdzniej dzialajacego
w RN), a nade wszystko ukazujaca si¢ od 2008 roku ,,Polityka Narodowa”. Pisma te stang si¢
pozniej zapleczem intelektualnym RN, wczesniej beda tez promowac ideg Marszu Niepodleglosci,
gdy ten zacznie by¢ wspotorganizowany przez MW. W 2010 roku Robert Winnicki posunat si¢ do
stwierdzenia, ze ich pojawienie si¢ mozna uzna¢ za najwazniejsze wydarzenie dla endecji po 1989
roku, gdyz wcze$niej cechowala jg stabo$¢ intelektualna®.

Czasopisma te nie tylko poruszaly szereg tematéw zwigzanych z historig 1 wspotczesnymi
zagadnieniami programowymi stojagcymi przed narodowcami. ,,Polityka Narodowa” stanie si¢
rowniez w 2007 roku areng ostrej debaty migdzy jej pierwszym naczelnym Wojciechem
Wierzejskim a mtodszymi wszechpolakami, dotyczacej kondycji obozu narodowego oraz nastgpstw
wyborczej kleski LPR. Bedzie ona odczytywana jako moment przewartosciowania dotychczasowej

strategii MW, blokujacej nawigzanie wspolpracy chocby z ONR.

3. Formacja dla rekonkwisty a polityka partyjna — idealiSci i pragmatycy

Na ptaszczyznie ideologicznej MW 1 ONR dzielily wigc okre§lone roznice, ktore ulegly jednak
znacznemu stepieniu w toku ewolucji obu §rodowisk. Zarazem przywodcoOw obu organizacji taczyto
na przestrzeni lat przekonanie, ze kluczowym $rodkiem do urzeczywistnienia marzen o ,,Wielkiej
Polsce” bedzie odpowiednie uformowanie szerokiej rzeszy mtodych Polakéw. W deklaracji MW

padaty takie okres$lenia, jak ,,praca formacyjna w duchu narodowym i katolickim (...), a takze zywe

83 Problemem endecji po 1989 roku byla stabos¢ intelektualna. Wywiad z Robertem  Winnickim,
https://mw.org.pl/2010/07/,,problemem-endecji-po-1989-roku-byla-slabosc-intelektualna” (dostep: 17.10.2019).
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uczestnictwo w zyciu politycznym 1 spolecznym”, w przypadku ONR ,praca wychowawczo-
ideowa posrdéd catego Narodu”. Réwniez w wypadku drugiej organizacji jej ,,Zeszyt Szkoleniowy”
nie pozostawial watpliwosci, ze zmagania toczg si¢ przede wszystkim o mtodych. Jak podkreslano,

”8  Sam rozrost struktur, bez

»Dziataczy ONR laczy wyznawany S$wiatopoglad oraz milodos¢
poglebionej formacji dzialaczy, narodowcy uznawali za bezsensowny, bo ostatecznie niedajacy
nadziei na spetnienie ich celow. Przektadajac to na mechanizmy opisane przez Charlesa Tilly’ego:
chodzito o zbudowanie struktury zdolnej prowadzi¢ skuteczng, wieloletnig kampani¢ przy pomocy
zréznicowanego repertuaru ze wzgledu na przywiazanie do idei zakladajacej gotowos$¢ do
poswigcen, a nie jedynie objecie kilku mandatéw poselskich, wraz z wygasnigciem ktérych
zminimalizowalby si¢ rowniez wptyw narodowcow na rzeczywisto$e.

W przypadku MW owa formacje trzeba byto jednak pogodzi¢ z wkraczaniem wielu jej
cztonkéw w biezacg polityke. Wcigz uznajac prymat roli formacyjnej, wchodzenie przez
wszechpolakéw w biezaca walke polityczng wprost uznawano za zagrozenie. Jak stwierdzat
Wierzejski, nalezy ,,Nasza formacj¢ poglebia¢ i poszerza¢ (...). Odgranicza¢ nasze polityczne
zaangazowanie (w ramach LPR) od pracy formacyjnej w MW. Politykujemy jako LPR, nie MW.
Wymaga to z jednej strony nie wciggania szyldu MW w kampanie wyborcze, z drugiej
wystgpowania na spotkaniach przed mtodzieza z referatami poza-politycznymi, nie-partyjnymi, nie-
wyborczymi. Co innego radykalna spotecznie i ideologicznie zaangazowana dzialalnos¢ LPR, co
innego spokojna, wywazona, konsekwentna praca z mlodziezg w ramach MW”®, Konieczno$¢
szybkiego wchodzenia cztonkéw MW do polityki uzasadniat tragicznymi uwarunkowaniami
historycznymi: ,,w wyniku wymordowania elit narodowych przez Niemcoéw i1 zydokomung, brak
jest w Polsce kadry politycznej Ruchu Narodowego i Mlodziez Wszechpolska, chcac nie cheac,
musi w duzym stopniu przejmowac zadania formacji politycznej. Politykowanie MW (akcje
propagandowe przeciw UE, regionalizacji Pafstwa, polityce Niemcow, pseudo-reformom rzadu
itp.) odbija si¢ negatywnie na formacji ideologicznej i prowadzi w jakims$ stopniu do wykrzywienia
swiatopogladowego mtodych, niedo§wiadczonych i1 nieodpornych na presje polityczno-spoteczne
ludzi”®. Panaceum na zagrozenia zwigzane z wchodzeniem w polityke, jawigcg sie tu jako zto
konieczne, mialo by by¢... jeszcze wiecej formacji — obejmujacej nie tylko warstwe ideologiczna,
ale réwniez religijng 1 ksztattujaca silng osobowo$¢. Jednym z najwazniejszych $rodkow
uzywanych przez MW w tej dziedzinie byla organizacja ogoélnopolskich obozéw szkoleniowych,
obejmujacych wyglaszanie referatow dotyczacych historii ruchu narodowego oraz omawianie

biezacych spraw organizacyjnych. Obozy takie odbyly si¢ np. w Jachrance w 2002 roku oraz

84 ,,Zeszyt Szkoleniowy ONR” 2007, nr 1, s. 1.
85 W. Wierzejski, Narod, miodziez, idea, s. 109.
86 Tamze, s. 59.
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w Szczecinie w 2003 roku®’.

Wskazane wcze$niej, bardziej pragmatyczne spojrzenie Wierzejskiego na stosowanie
kontrowersyjnych poje¢ czy gestow nalezy oczywiscie rozpatrywaé w kontekscie zaangazowania
wszechpolakéw w kampanie wyborcze rozmaitych ugrupowan. Na przestrzeni okresu 17 lat
wspierali oni rozmaite partie polityczne i koalicje wyborcze. W oficjalnej historit MW, dostepnej do
dzi$ na jej stronie internetowej, podkresla sie, ze ,,Mtodziez Wszechpolska od 1989 roku nie unikata
pracy politycznej, cho¢ naczelnym jej zadaniem byta i jest praca formacyjna nowych dziataczy”*.
Wystarczy wymieni¢ udzial wszechpolakow w kampaniach wyborczych SN (na ktérego
samodzielng list¢ w wyborach 1991 roku oddano 0,66% glosow; w 1993 roku jego kandydaci
startowali z listy UPR, ktora uzyskata z kolei 3,18% gloséw), a nastepnie Bloku dla Polski (1,36%
gltosow w 1997 roku). Wszechpolacy do dzi§ podkreslajg rowniez swoj wkiad w sukcesy wyborcze
LPR w wyborach parlamentarnych w 2001 1 2005 roku oraz eurowyborach w 2004 roku, ktory
wigzat si¢ takze z wejsciem do Sejmu niektérych z nich. Dzieje wymienionych wyzej partii zostaty
juz opisane w przywotywanych publikacjach autoréw, takich jak Czestaw Maj, Ewa Maj,
Agnieszka Moroska, Marcin Ploski, Jarostaw Tomasiewicz czy Grzegorz Tokarz, i nie bedzie tu
szczegotowo omawiana — zostaly one przywolane dla podkreslenia czestego zaangazowania
wszechpolakow w kampanie wyborcze na przestrzeni lat.

W czasie gdy wszechpolacy nie tylko wspierali dziatalno§¢ LPR, ale w niektérych
przypadkach zasiadali w parlamencie (11 postow w kadencji 2005-2007), a nawet rzadzie (tak byto
w przypadku Romana Giertycha, Piotra Slusarczyka i Rafata Wiecheckiego, cztonkéw rzadu PiS-
Samoobrona-LPR w latach 2006-2007), ONR dopiero rozpoczynal swoja dziatalno$¢ jako
stowarzyszenie ogdlnopolskie. Co istotne, duza rolg w jego powotaniu mieli dawni dziatacze
wspomnianego juz NOP, okreslanego przez jego przywodce Adama Gmurczyka mianem ,,ruchu
spotecznego, dla wygody zarejestrowanego jako partia”. Program i dzieje tego ugrupowania,
dziatajacego od 1981 roku do dzi$ i stanowigcego kolejny przyktad proby adaptacji idei narodowo-
radykalnej do obecnych realiéw, byty analizowane przez wielu badaczy i nie bedag w tym miejscu
opisywane”. Tomasz Greniuch, uznawany za jednego z gtdéwnych inicjatorow zjazdu, jeszcze

w 2004 roku startowal z listy tej partii do europarlamentu®. Jarostaw Tomasiewicz réwniez

87 G. Radomski, Mlodziez Wszechpolska w Trzeciej Rzeczypospolitej. Struktury organizacyjne, formy dziatalnosci,
program ideowy — zarys problematyki, s. 311.

88 Historia MW, https://mw.org.pl/about/historia-mw (dostep: 17.10.2019).

89 Patrz przede wszystkim A. Dawidowicz, Narodowe Odrodzenie Polski: oblicze ideowe nacjonalistycznej partii
politycznej, ,Polityka i Spoteczenstwo” 2014, nr 3(12);. C. Maj, E. Maj, Narodowe ugrupowania polityczne
w Polsce 1989-2001, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin 2007;, J. Tomasiewicz,
Narodowe Odrodzenie Polski i jego wizja ,,Katolickiego Panstwa Narodu Polskiego” jako uwspotczesniona wersja
narodowego radykalizmu, w: Rozne oblicza nacjonalizmow. Polityka — Religia — Etos, red. B. Grott, Zaktad
Wydawniczy NOMOS, Krakéw 2010.

90 T. Greniuch, Droga nacjonalisty, s. 106.
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podkreslat, ze ONR przejat po 2004 roku wielu niezadowolonych dziataczy NOP®'.

Niewiele pdzniej, bo w swoim przeméwieniu z 2005 roku Greniuch nie tylko odrzucat
formule partii politycznej, definiujac ONR jako ,,ruch ideowo-wychowawczy”, ale stwierdzat
wrecz, ze jego celem ,,nie jest zdobycie [...] wladzy, ale zdobycie mlodych pokolen Polakow. Nie

299

walczymy o ‘stotki’”. Wprost oskarzal rowniez przywodztwo NOP o ,,zamknigcie” narodowo-
radykalnej idei w ramach partii politycznej i zmarnowanie potencjatu ,,tysiecy mtodych ludzi”,
ktorzy przewineli si¢ przez jej szeregi na przestrzeni lat”™. Dziatalno$¢ bezposrednio nakierowana na
zdobycie wiladzy miataby by¢ zagrozeniem dla samego istnienia ruchu narodowo-radykalnego.
Grozi bowiem pozostawaniem na ,,smyczy systemu”, zadowoleniem si¢ ,,ochtapem rzucanym im
przez wladze w postaci swoistej niszy, marginesu pseudopolitycznego™®. ONR nie tylko podwazat
fundamenty ,,systemu” poprzez organiczng pracg, walke o dusze i umysty, ale jednoczesnie
pozostawat dla niego ,,nieuchwytny” dzigki brakowi aspiracji parlamentarnych®. W jednym

z ,,Zeszytow Szkoleniowych” podkreslono: ,,Ob6z Narodowo-Radykalny, odrzucajac demokracje

i parlamentaryzm, jest Ruchem dziatajgcym na ulicy””.

Ostre dystansowanie si¢ od uczestnictwa w liberalno-demokratycznych strukturach 1 grze
wyborczej pozostawato w jaskrawym kontrascie z polityka MW, co nalezy uzna¢ za kolejny
przejaw napigcia miedzy idealistyczng 1 pragmatyczng wizja nacjonalistycznej dzialalnos$ci.
Narodowi radykatowie, przez wytrwala, oddolng prace, liczyli na zainicjowanie okreslonych zmian
spotecznych na duzg skalg, wykraczajacych poza sfer¢ walki o wladzg. Greniuch podkreslat, ze
»Poprzez dziatania ideowo-wychowawcze chcemy wyrwa¢ mtodych ludzi z biernosci i apatii. (...)
Naszym celem nie jest rewolucja, czyli gwattowna zmiana systemu warto$ci, ale rekonkwista”.
W innym miejscu Greniuch okreslit si¢ mianem nie tylko ,nacjonalisty”, ale tez ,,przyjaciela
kontrrewolucjonistow — obroncoéw dziedzictwa Europy”. W ,,Zeszytach Szkoleniowych” stowa
rekonkwista 1 kontrrewolucja rowniez padaja wielokrotnie; narodowo-radykalne pryncypia ideowe
zostajg okreslone po prostu jako ,,fundamenty kontrrewolucji™”.

Stowo rekonkwista — obok tytulowej ,kontrrewolucji” — jest réwniez kluczowym
pojeciem w ksigzce Romana Giertycha Kontrrewolucja mtodych wydanej w 1993 roku. O tym, jak

istotna byla ona dla srodowiska MW, moze $wiadczy¢ fakt, ze jeszcze w wydanych 2007 roku

»Konspektach Szkoleniowych Mlodziezy Wszechpolskiej” okreslano ja jako ,,przetlomowa dla

91 J. Tomasiewicz, Ucieczka od wolnosci? Prawicowy radykalizm na przykltadzie Obozu Narodowo-Radykalnego, s. 2.
92 T. Greniuch, Droga nacjonalisty, s. 105.

93 Tamze.

94 Tamze, s. 106.

95 ,.Zeszyt Szkoleniowy ONR” 2007, nr 1, s. 1.

96 T. Greniuch, Droga nacjonalisty, s. 142.

97 ,,Zeszyt Szkoleniowy ONR” 2008, nr 1 (2), s. 2.
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polskiego ruchu narodowego™”®

. Mimo Ze na oktadce wydanej ksigzki odnajdujemy miecz
Chrobrego wbity we flage Unii Europejskiej, nie mamy tu do czynienia jedynie z traktatem
antycypujagcym kampani¢ przeciwko akcesji do wspolnoty prowadzong przez LPR 1 MW 11 lat
pozniej. Oczywiscie ksigzka stanowi narodowo-demokratyczny manifest ideowy i1 znajdziemy
w niej réwniez fragmenty krytyczne wobec UE. Refleksje Giertycha z poczatku lat 90. pozostaja tu
spojne z pozniejszym stanowiskiem LPR, ktére doglebnie opisata w swojej pracy Agnieszka
Moroska®”. Publikacja ta jest jednak w rownej mierze opisem pracy u podstaw, ktora miataby
umozliwi¢ budowe ogo6lnopolskiego, masowego ruchu zdolnego zmieni¢ spoteczno-polityczne
oblicze Polski. Kraju, ktory, wedlug Giertycha, po 1989 roku w dalszym ciggu byt zniewolony
przez komunizm, trwajacy ,nadal, zarowno w organach panstwa, jak i w $wiadomosci
spotecznej”'®.

Giertych wigzal system komunistyczny przede wszystkim z odwroceniem wlasciwej
hierarchii warto$ci: w komunizmie jest ,,Wszystko na odwrot! Zniszczy¢ wigce inteligencjg, a na jej
miejsce postawi¢ durnego, socjalistycznego urzednika. Zrownaé nierobow z pracujagcymi. Wiare
zastgpi¢ ateizmem. Wlasno$¢ prywatng zmieni¢ w niczyja. Zdrowa inicjatywe zdusi¢ w okowach”.
Kluczem do przelamania spuscizny sowieckiej dominacji miato by¢ wyksztalcenie wlasciwej kadry
ludzi oraz zgromadzenie ich w ramach odpowiedniej struktury: ,,stworzenie w calej Polsce sieci
0sOb odpowiednio przygotowanych, ktore bylyby w stanie uzyska¢ zaufanie spolecznosci, wsrod
ktorych zyja 1 sta¢ si¢ autorytetami lokalnymi w sprawach spotecznych i politycznych. Kadra taka
stanowilaby kregoshup olbrzymiego ruchu spotecznego, ktory w oparciu o wszystkich uczciwych
Polakéw zmienialby Polske od dotu. Poprzez kadre, a w konsekwencji poprzez caty ruch spoteczny,
moglibySmy dokonywaé w spoleczenstwie, umystowej i moralnej kontrrewolucji”'"".

Oczywiscie, zdobycie wladzy réwniez mieScito si¢ wsrod celow wszechpolakow.
Narodowcy z jednej strony mieli ,,tworzy¢ masowy ruch spoleczny, a z drugiej rozpoczniemy walke

o przejecie kontroli nad panstwem, a wigc nad centralnymi organami wiadzy”'”

, state pozostawato
jednak zatozenie, ze ,praca polityczna opiera¢ si¢ musi na ruchu spolecznym”'®. Warunkiem
przejecia wladzy w przypadku narodowcow miato by¢ osiagnigcie ,,0lbrzymiego rozwoju naszego
ruchu spotecznego i przejmowania przez niego stopniowo roéznych galezi zycia spotecznego

1 politycznego”.

98 Konspekty szkoleniowe Mlodziezy Wszechpolskiej, red. M. Tomczak, Mtodziez Wszechpolska, Warszawa 2007,
s. 30.

99 A. Moroska, Prawicowy populizm a eurosceptycyzm (na przyktadzie Ligi Polskich Rodzin i Listy Pima Fortuyna),
s. 252-269.

100 R. Giertych, Kontrrewolucja mtodych, s. 5.

101 Tamze, s. 107.

102 Tamze, s. 143.

103 Tamze.
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Jak podkresli kilka lat pozniej w ksigzce Lot orla: ,Dzisiaj naszym zadaniem jest
odtworzenie Ruchu Narodowego jako organizacji powszechnej. Nie mozemy zadowoli¢ si¢
strukturami w powiatach — naszym celem jest zbudowanie organizacji, ktora dotartaby do kazdej
gminy. Dopiero odrodzenie SN i MW na poziomie kazdej gminy da site potrzebng do rzeczywistego
odbudowania panistwa (...). Gdy w kazdej gminie powstanie komodrka SN, ktdéz zdota si¢ nam
oprze¢? W Polsce wiadza lezy na ulicy, tylko Nardd nie chce jej podnies¢”'™. Rownolegle do
budowy struktur neoendeckiego ruchu spoleczno-politycznego nalezato jednak juz teraz
uczestniczy¢ we wszystkich wyborach. Jak podkreslat: ,,Bedziemy uczestniczy¢ we wszystkich
wyborach 1 we wszystkich mozliwych sytuacjach bedziemy przypominali ludziom, Ze ciagle maja
alternatywe, na ktorg jeszcze nie postawili”'. Zgodnie z zatozeniami Romana Dmowskiego, na
ktorego w tym konteks$cie powotywat si¢ Wierzejski, organizacja 1 formacja zawsze muszg jednak
poprzedza¢ akcje polityczng'™.

Co istotne, dziatalno§¢ narodowcoOw musiataby wykracza¢ nie tylko poza ramy partii
politycznych, ale tez MW. Jak podkreslal Giertych: ,,Oprécz tego konieczne do tego jest dziatanie
na roznorodnych polach: obok potrzeby budowy rozmaitych organizacji spotecznych'™”,
wskazywal zaré6wno na potrzebg zaangazowania narodowcow w samorzad, jak i1 dzialalnos¢
gospodarcza. ,,Musimy by¢ wszedzie. Pracowa¢ w kazdej grupce spotecznej. Nalezy ludziom
uswiadamiac, ze idzie nowe. Nardd musimy zmobilizowaé do wielkiej Kontrrewolucji”. Szczego6lna
role majg do wykonania w tym dziele ludzie mtodzi, ktérzy poprzez ciezka prace spoteczng moga
zarazem wyrwac si¢ z szarej codzienno$ci, w ktorg wttoczyt ich obecny ,,System”, ktory ,,pozbawit
nas w duzej mierze tak charakterystycznej dla mtodos$ci inicjatywy 1 meskiej, zdecydowanej woli
walki 0 nasze prawa, o prawa naszej ojczyzny”'®. MW miala wedle Giertycha dawa¢ nadzieje nie
tylko na odzyskanie sprawczo$ci, ale wrgcz nadanie sensu swojemu zyciu: ,,Przylacz sie!
Pojdziemy razem. Naszemu zyciu nadamy sens. Jezeli masz cokolwiek, co Ci¢ pasjonuje, co
sprawia, ze nie jeste$ wtloczony w t¢ szarg mas¢ bezbarwnych ludzi, to znaczy, ze idziesz
z nami!”'%

Réwniez w zbiorze tekstow Greniucha wcigz pojawia si¢ prze§wiadczenie, ze droga do
Wielkiej Polski miata prowadzi¢ przede wszystkim przez zdobywanie wiedzy i uformowanie

110

mtodego pokolenia narodowcoOw . Wyksztalceni nacjonalisci mieli by¢ zdolni do przetamywania
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105 Tamze.

106 W. Wierzejski, Narod, mlodziez, idea, s. 82-—84.
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dogmatycznego myslenia wtlaczanego przez ,,system”'!!

, ktorego podstawowe wartosci to
,,Pienigdz, Tolerancja, Globalizm”, stanowigce antyteze hasta ,,Bog, Honor, Ojczyzna”'?. Dajac
mtodym szans¢ na zostanie ,,Ludzmi Idei”, pozwalata przetama¢ im zyciowa szarzyzne, biernos¢,
konformizm'". Odrzucajgc materializm, relatywizm moralny i kosmopolityzm, mieli wykraczaé¢
poza droge ,,wyznaczong przez demoliberalizm”, wybierajgc dazenie do doskonatosci i Boga''“.
ONR mial umozliwia¢ wejscie na t¢ droge licznym rzeszom mtodych ludzi, a nie tylko niewielkiej
elicie dziataczy, walczy¢ ,,0 dusze i umysly miodziezy naszej”, o ,,zdobycie miodych pokolen
Polakow”'"®. Cho¢ wielu nie zdota wykaza¢ si¢ odpowiednia doza nonkonformizmu, by wytrwaé na
»drodze nacjonalisty”, ostatecznie miata by¢ ona propozycja dla cztonkéw szerokiego ruchu.

W sytuacji gdy narodowi radykalowie stwierdzali: ,,nie mamy zadnego wptywu na wiadze
1 nie wiadomo kiedy mie¢ bedziemy”, naturalne okazywato si¢ wedtug Greniucha skupienie na tym,
co ,,wigze si¢ z kulturg, wiedzg — i wlasnie wychowaniem”"®. Nie chodzilo jednak o poprawe
wizerunku ruchu, by si¢ ,,‘wykaza¢’ (w sensie statystycznym — tyle i tyle prelekcji, spotkan,
obozdéw etc.) — ale o to, by mialo to realny skutek, tzn. aby$Smy naprawde si¢ wewngtrznie stawali
coraz lepsi. (...), by czyms si¢ odroéznia¢ zarowno od naszych przeciwnikow, jak 1 od szerokiej masy
spoleczenstwa, ktore (niestety!) jest w duzej mierze zdegenerowane i poddane destrukcyjnym

Wplywom”l”

. ONR miat by¢ ,zaczatkiem wielkiej sprawy, jaka jest budowa Wielkiej Polski”,
natomiast ,,tylko ludzie wielcy umystem i duchem tworza rzeczy wielkie i trwate!”""®,
Wspomniatem juz o szczegolnej roli, jakg wedtug Tilly’ego petnig dla ruchdéw spotecznych
przedstawienia grupowego poczucia wartosci (Worthiness), zjednoczenia (Unity), liczebnosci
(Numbers) 1 zaangazowania (Commitment), okres$lane skrotem WUNC. Warto w tym miejscu
podkresli¢, ze pojecie to moze by¢ stosowane nie tylko do takich wydarzen, jak manifestacje
ukazujace aktorom zewngtrznych site 1 kondycje danego ruchu. Réwniez stosowanie okreslonej
retoryki moze stuzy¢ osiagnieciu wrazenia, ze dany ruch charakteryzuja cechy sktadajace si¢ na
WUNC'"., Przyktadem retoryki WUNC mogg by¢ moim zdaniem wlasnie przekazy narodowcow
uwypuklajacy formacyjny charakteru MW i ONR oraz powigzana z tym sugestia, jakoby ich
cztonkowie byli gotowi do réznorakich poswigcen dla wyzszej idei, jaka jest dazenie do

zbudowania Wielkiej Polski.
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Opisany tu model ,formacyjny” w przypadku MW wzbudzil juz wczedniej
zainteresowanie socjologéw. Jak podkreslat Tomasz Wrzosek, rowniez w tekstach autorow z kregu
Mtodziezy Wszechpolskiej publikowanych w latach 2005-2006 na portalu organizacji,
,»bezideowos¢”, konsumpcjonizm 1 bierno$¢ okazuja si¢ kluczowymi cechami rozpowszechnionymi
we wspoOlczesnym materialistycznym i hedonistycznym spoleczenstwie'*’. Odpowiedzig na nie
miato stanowi¢ nie tylko przywigzanie do wartosci narodowych i katolickich, ale takze postawa
stuzebna wobec organizacji, gotowo$¢ do codziennej pracy bez oczekiwania wdziecznosci''.
Dzialacz narodowy zostatl przy tym przeciwstawiony ,,romantycznym bohaterom”, co nietrudno
odczyta¢ jako echo endeckiej krytyki narodowych przywar Polakéw. ,.By¢ wszechpolakiem” w
swietle tekstow takich autoréw jak Mariusz Tomczak oznaczalo nie tylko wyznawa¢ odpowiednie
poglady, ale rowniez by¢ aktywnym na roznorakich polach, realizowa¢ swoje talenty, dbaé

o wyksztatcenie'?

. U innych aktywizm wydawat si¢ wrecz celem samym w sobie, bo ksztaltujacym
charakter i dajacym rado$¢, a cel w postaci Wielkiej Polski zdawat si¢ by¢ po prostu pretekstem do
jego podtrzymywania. Jeden z autoréw publikujacych na stronie MW stwierdzit wrecz — co mozna
uzna¢ za echo ksigzki Giertycha wydanej ponad dekade wczesniej — ze ,,biernos$¢ jest grzechem
przeciwko mtodosci”'®.

Ostatecznie Wrzosek skonstatowat, ze wszechpolacy proponuja swoim zwolennikom nie
tyle zbidr przekonan politycznych, co cato$ciowy styl zycia, na ktory skladat si¢ oprocz wiedzy
dotyczacej tresci idei narodowo-katolickiej, takze komplementarny model codziennej aktywnosci.
Ma ona na celu zaré6wno rozpowszechnianie endeckich warto$ci, jak i ksztattowanie charakteru
danej jednostki. Bunt wszechpolakéw wobec ksztattu nowoczesnosci, ktory zapanowal w Polsce po
1989 roku, doprowadzit ich, wedtug Wrzoska, do wyksztalcenia — uzywajac tu terminologii
spopularyzowanej w ramach SRS przez Manuela Castellsa — tozsamosci oporu, konstruowanej
w opozycji do wigkszo$ci spoteczefistwa'?!. Pojecie to stosowane do rozmaitych ruchow
spotecznych, czesto o luznej strukturze, w tym wypadku okazato si¢ by¢ adekwatne wobec
dzialaczy organizacji o statusie stowarzyszenia, o przejrzystej hierarchii i posiadajacej dokumenty
programowe.

Wydaje si¢, ze w $wietle przytoczonych wczesniej fragmentow tekstow zaproponowane

przez Wrzoska pojecia mozna by zastosowaé takze do wizerunku nacjonalisty zarysowanego przez
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Tomasza Greniucha w Drodze nacjonalisty 1 ,,Zeszytach Szkoleniowych” ONR. Zarazem uzycie
przez niego kategorii ,,stylu zycia” prowokuje do poruszenia innej kwestii — roli cztonkow
subkultur we wspoéttworzeniu srodowisk nacjonalistycznych. Jak podkreslat Jarostaw Tomasiewicz,
do NOP na przestrzeni lat naplywato wielu przedstawicieli ruchu skinheads, ktory wedtug zrodet
policyjnych w 1993 roku miat liczy¢ ok. 6 tysigcy osob. Z czasem jednak stali si¢ oni postrzegani
przez Adama Gmurczyka jako balast, co doprowadzito do zasilenia przez wielu z nich szeregdéw
ONR'®, Jednak rowniez w tym wypadku mozemy méwié¢ o pewnej ambiwalencji w stosunku do
cztonkéw tej subkultury ze strony przywddcow ruchu. Z jednej strony przedstawiciele ONR
otwarcie przyznawali, ze dla genezy tego ruchu $rodowiska skinheadowskie pozostawaty istotne,
czego wyrazem bylo ich wielokrotne przywotywanie w oficjalnej historii ruchu autorstwa Adama
Witczaka'*. Jednoczesnie juz w pierwszym ,,Zeszycie Szkoleniowym” znajdziemy stwierdzenie, ze
dzialacze ONR ,nie s3a zwigzani przynalezno$cig partyjng, spoteczna, klasowa czy

subkulturowg”'?’

, co nietrudno odczyta¢ jako probe odciecia si¢ od utozsamiania obozu ze
skinheadami. W wywiadzie udzielonym w 2007 roku Tomasz Greniuch podkreslat z kolei, ze
stereotyp ,,nacjonalista=skinhead” jest falszywy, a w obozie mozna spotka¢ caly ,przekrdj
spoleczenstwa”, w tym wiele kobiet, ktére mialy nawet zajmowac ,,wysokie stanowiska w naszej
hierarchii”'®®, Jeszcze w 2016 roku kierownik gtéowny ONR Aleksander Krejckant wprost mowit
jednak o ,,subkulturowych korzeniach ruchu”'®. Jednocze$nie zastrzegat, ze ,,Subkulturowe czasy
munduru prawdziwego Polaka w zestawie z glanami 1 bialymi sznuréwkami to juz powoli
przeszto$¢, ktorej nie zamierzam zaprzeczac, ale faktem jest, Ze nie oddaje prawdziwego obrazu
wspotczesnego ONR-u”, na ktory sktadaja sie ,kibice, studenci, robotnicy, przedsigbiorcy”. Nie
rozwijajac bardziej tego watku, nalezy tez podkresli¢, ze przywigzaniem do nacjonalizmu nie
odznaczajg si¢ wszystkie odtamy ruchu skinheads, wsrod ktorych mozna wyrdzni¢ skinow
apolitycznych (tzw. oi!), narodowo-radykalnych (tzw. NR), narodowo-socjalistycznych (tzw. NS),
komunistycznych (tzw. red skins) i antyrasistowskich (tzw. SHARP)'. Z wyjatkiem zasadniczo
nieobecnego odlamu komunistycznego grupy wszystkich tych typéw wystgpowaly rowniez
w Polsce.

Protestujac przeciwko utozsamianiu ich z subkulturg, marzacy o rekonkwiscie narodowcy

dostrzegali jednak role muzyki w propagowaniu swoich pogladow. W swojej ksiazce Wojciech
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Wierzejski, obok innych inicjatyw, zachecat do organizowania koncertéw zwigzanego z MW

zespolu Twierdza''

. W Drodze nacjonalisty koncert zespoldéw Bastion, Revolta, Irydion i Wilcze
Stado zostatl za$ opisany jako proste dopelnienie marszu z okazji 75. rocznicy powstania ONR ',
Jeszcze w latach 90. we ,,Wszechpolaku” publikowano teksty opisujace zespoty tworzace tzw. nurt
Rock Against Communism. Zauwazano jednak obecno$¢ wsrod nich ,,wypaczen” — czyli
przejawiane ,,sympatie prohitlerowskie” i ,,nas§ladownictwo neonazistow zza Odry”. Dotyczyto to
takich zespotow, jak Konkwista 88 1 Honor (znanych réwniez poza Polskg neonazistowskich grup
z Wroctawia); jako ich przeciwienstwo prezentowano narodowo-radykalny Legion'**. Dekade
pézniej w ,,.Bastionie” jeden z autorow narzekal na marazm panujacy w ,,muzyce tozsamosciowe;j”,
jak okreslano szerszy od RAC nurt podkreslajacy swoje przywigzanie do nacjonalistycznych
wartosci. Zapewne dzis, w obliczu dynamicznego rozwoju cho¢by nacjonalistycznego hip-hopu
(wystarczy tu wspomnie¢ takich raperow, jak Basti, Wuemceha, Ptaku czy Evtis), nie powtorzyltby
juz swojej opinii.

Szczegolny nacisk na konieczno$¢ uwzglednienia w badaniach radykalnego nacjonalizmu
jego wymiaru kulturowego ktadt wspomniany juz Rafal Pankowski. Pozwalato to jego zdaniem
unikng¢ jatlowego formalizmu, grozacego sprowadzaniem ich do ,powierzchownego opisu
funkcjonowania wybranych ugrupowan politycznych”, charakteryzujacego si¢ ,,formalizmem
stawiajacym pod znakiem zapytania sensowno$¢ badania, ktorych jalowos¢ przekresla mozliwos¢
wyjasnienia jego zywotnosci i dynamiki”'**. Tymczasem to ,,zasoby kulturowe przesadzaja o jego
sile, zywotnos$ci i mozliwosciach jako ruchu. Polscy nacjonalisci niejednokrotnie wykorzystuja przy

tym koncepcje programowe wypracowane poza Polskg”'?

. Mial tu na mys$li przede wszystkim
reinterpretacje mysli Antonio Gramsciego przez ideologow francuskiej ,,nowej prawicy”, takich jak
Alain de Benoist czy przedstawicieli wloskich srodowisk neofaszystowskich, ktoérzy wyprowadzili
z nich wniosek o koniecznosci walki o hegemoni¢ kulturowa. W efekcie za swdj cel uznali
urzeczywistnienie ,,rekonkwisty — strategii aneksji kulturowe;j”'*°.

Wedtug Pankowskiego rozszerzenie pola badan poza waski obszar obejmujacy jedynie
dziatalno$¢ partii politycznych miato rowniez zagwarantowac, ze w analizach uwzglednione
zostang takze aspekty dzialania rozmaitych grup polskich nacjonalistow wzbudzajace szczegdlne
kontrowersje. Do takich, obok przypadkow stosowania przez niektorych ich przedstawicieli

przemocy, nalezato przenikanie si¢ srodowisk neonazistowskich i nacjonalistycznych w dziedzinie
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muzyki tozsamos$ciowej. Przyktadem moze tu by¢ sytuacja, w ktérej wspomniane juz Twierdza
i Konkwista 88 byly wydawane przez t¢ samg wytwornie — Narodowg Scene Rockowag'?’. Jak
wynika z przeprowadzonych przez Olgierda Grotta analiz wydawanych w neonazistowskim
podziemiu zindw, teksty drugiego z tych zespotow byly dla ich tworcow na tyle istotne, ze

przedrukowano je wsrod ideowych manifestow'*,

4. Repertuar protestu Mlodziezy Wszechpolskiej i Obozu Narodowo-Radykalnego, czyli

wspolnota Srodkow i wrogow

Nieodzownymi elementami dzialalnosci ruchu spotecznego pozostaja dla Tilly’ego nie tylko
prowadzenie dlugofalowej kampanii spolecznej, ale takze stosowanie okreslonego repertuaru, na
ktory sktadaja si¢ chocby protesty, marsze, petycje, wiece czy pikiety. W niniejszym podrozdziale
przypomng¢ tego typu wybrane dziatania MW 1 ONR, przeprowadzone przed 2010 rokiem.
Przedstawi¢ rowniez hipotez¢ dotyczaca powoddéw podjecia przez nie wspotpracy przy organizacji
Marszu Niepodlegtosci.

Jak podkreslal Jarostaw Tomasiewicz w swojej analizie dziatalnosci ONR w latach 2005—
2009, jego akcje w przestrzeni publicznej niemal bez wyjatku (jako kontrprzyktad podaje akcje
promujagce zakupy polskich produktéw w polskich sklepach w Elblagu, Warszawie i Zamosciu)
mozna bylo sprowadzi¢ do dwoch kategorii: rocznicowo-historycznych i ,,antagonistycznych”'?’.
W przypadku pierwszej kategorii ONR organizowalo obchody $wigt narodowych, jak réwniez
rocznic wydarzen zwigzanych z historig szeroko rozumianego obozu narodowego, cho¢by $mierci
Romana Dmowskiego, Jana Mosdorfa i Adama Doboszynskiego. Nie zabraklo rowniez bardziej
kontrowersyjnych rocznic — S$mierci Eligiusza Niewiadomskiego oraz tzw. ,najazdu na
Myslenice”'*. To ten ostatni, zorganizowany w 2004 roku przez osoby, ktore pozniej powolajg
ogolnopolska organizacje, odbil si¢ szczegdlnie szerokim echem w mediach. Jak z satysfakcja
odnotowali potem narodowi radykatowie, na kazdego sposréd ok. 40 uczestnikéw przypadto
ok. dwoch publikacji prasowych. Rowniez organizowany od 2006 roku przez ONR marsz z okazji
11 listopada bedzie wzbudzal coraz wigksze zainteresowanie mediow. Do drugiego typu
Tomasiewicz zalicza przede wszystkim udzial w kilkudziesieciu kontrmanifestacjach wobec
demonstracji §rodowisk lewicowych, feministycznych i ruchu LGBT, przeprowadzonych w latach

20062009 w kilkunastu polskich miastach.
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Roéwniez wszechpolacy, mimo swojej wigkszej aktywno$ci zar6wno w sferze formacyjno-
intelektualnej, jak 1 stricte politycznej, nie stronili od dziatalno$ci ulicznej. Jej wage dostrzegali
przywddcy — dos¢ powiedzie¢, ze wydang w 2000 roku ksigzke Lot orfa Roman Giertych
rozpoczyna opisem manifestacji kilkuset wszechpolakéw, zorganizowanej 11 listopada 1998 roku
w Krakowie'"'. Jednocze$nie to wilasnie dziatania ,reaktywne”, stuzgce zamanifestowaniu
sprzeciwu wobec postulatow Srodowisk lewicowych, feministycznych i LGBT, nalezaty do
najglosniejszych akcji MW. Mozna tu wymieni¢ chocby seri¢ glosnych pikiet we Wiadystawowie,
zwigzang z cumowaniem w tamtejszym porcie statku-kliniki aborcyjnej Langenort w 2003 roku.
W kontrze do Parady Réwnosci w 2005 roku wszechpolacy zorganizowali w Warszawie Marsz
Normalnosci (ktéry jednak odbyt si¢ tydzien pozniej po manifestacji $rodowisk LGBT),
a w Krakowie w 2006 roku Marsz Tradycji 1 Kultury. Wyszli wigc w ten sposdb poza prostg
formute przywotanych juz wczesniej kontrmanifestacji.

Zarazem to sprzeciw wobec integracji z UE pozostawal najczestszym powodem
organizowania przez MW akcji manifestacyjnych. Jak stwierdzaja Daniel Platek i1 Piotr
Plucienniczak, sposréd 71 odnotowanych przez nich tego typu wydarzen w latach 2001-2005
organizowanych przez MW wigkszo$¢ dotyczyta spraw mig¢dzynarodowych, ze szczegdlnym
natezeniem wymierzonych w UE'*. Widoczna byta rowniez tendencja separowania dziatan LPR,
skupiajacej sie na konwencjonalnych inicjatywach (takich jak konferencje prasowe) oraz MW,
preferujacej dziatalno$¢ uliczng. Wspomniany okres wigzat si¢ z ich dominacjag na obu polach
wzgledem innych aktorow ,,obozu narodowego™'*.

W swojej ksigzce o MW Tomasz Wrzosek rdwniez zwraca uwage na uzywanie przez
wszechpolakoéw repertuaru charakterystycznego dla ruchow spotecznych, wskazujac tez na ich rys
happeningowy, czego przykladem moze by¢ antyunijna akcja ,topienia euromarzanny”'*.
Jednoczes$nie posunal si¢ do postawienia tezy, ze feministki i osoby homoseksualne, bioragc pod
uwage czestotliwos¢ demonstracji przeciwko dziataniom ruchu feministycznego i ruchu LGBT oraz
krytyki ich postulatéw w publicystyce wszechpolakow, staty si¢ dla narodowcéw kluczowym
przeciwnikiem analogicznym do Zydéw dla endecji w dwudziestoleciu miedzywojennym'®.
W recenzji powyzszej pracy Patryk Tomaszewski zarzucat autorowi podejscie ,,redukcjonistyczne,

sprowadzajace wielowymiarowa ideologic MW do kilku elementéw zwigzanych ze stosunkiem
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wobec mniejszosci seksualnych oraz feminizmu”'*

. Jednak nawet je§li uznaé, ze Wrzosek
przesadnie uwypuklit jeden z aspektow dzialalnos$ci wszechpolakow, ostatecznie odwracajac uwage
od innych jej elementow, zgromadzone przez niego materiaty ukazujg, jak wazne pozostawaly
wspomniane kwestie dla cztonkow MW.

To migedzy innymi w czasie wspomnianych kontrmanifestacji przecinajg si¢ drogi
dziataczy MW i ONR. W pewnym stopniu radykalizm wszechpolakdéw jest tonowany przez udziat
cztonkdéw stowarzyszenia w rzadzie — w 2006 roku po apelu Romana Giertycha rezygnuja oni z
organizacji Marszu dla Tradycji 1 Kultury w czasie Parady Réwnosci z obawy przed zamieszkami.
Sytuacja zmienia si¢ jednak po tym, jak LPR zrywa stosunki z MW na fali oskarzen niektdrych jej
cztonkow o zwigzki z neonazistami (dowodem byly tu przede wszystkim zdje¢cia z imprez, w
ktérych oprocz cztonkow MW uczestniczyli otwarcie manifestujagcy swoje przekonania

neonazisci)'’

. W kwietniu 2007 roku wszechpolacy organizuja Marsz Tradycji 1 Kultury w
Krakowie, by po demonstracji usitowa¢ zablokowaé¢ Marsz Rownosci; kamery uchwycily wtedy
wsrod osob lezacych na chodniku m.in. przysztego prezesa Roberta Winnickiego'*. Udziat
cztonkow ONR w tej samej ,,blokadzie rynku” opisal w swojej ksigzce Tomasz Greniuch. Z kolei
17 lipca 2009 roku Marsz Grunwaldzki MW zostaje zorganizowany w kontrze do imprezy
Europride, organizowanej przez srodowiska LGBT; w marszu wezma takze udzial cztonkowie ONR
i NOP'¥,

Kolejng kwestig podnoszong przez Pankowskiego, ktorg zbytnia koncentracja na partiach
mogtaby wedlug niego przestoni¢, bylo stosowanie przemocy przez niektoérych przedstawicieli
srodowisk nacjonalistycznych'”, o co oskarzano takze cztonkow MW i ONR. Nie ma tu miejsca na
szczegotowe rozpatrywanie w odniesieniu do okresu przed 2012 rokiem tego kontrowersyjnego
1 do$¢ rozlegtego tematu. Warto jednak poczyni¢ kilka ogolnych konstatacji w odniesieniu do
interesujacych nas organizacji. Po pierwsze, oskarzenia dotyczace stosowania przemocy wobec
przeciwnikoéw politycznych przez cztonkéw ONR dotyczyly przede wszystkim grup operujacych
pod tym szyldem przed 2005 rokiem, z ktorych niektore staly si¢ pozniej czesScig ogdlnopolskiej
organizacji. Przyktadem moze tu by¢ napad na squat, za ktory jeden z dzialaczy z Czgstochowy

151

zostal skazany w 2002 roku na kar¢ wiezienia®'. Wyrokiem sgdowym skonczyty si¢ takze akty

146 P. Tomaszewski, Nacjonalizm i hegemonia. Przypadek Mtodziezy Wszechpolskiej (rec.), ,,Historia i Polityka” 2011,
nr 5 (12), s. 265.

147 R. Pankowski, The Populist Radical Right in Poland: The Patriots, s . 184

148 Marsz tolerancji kontra marsz tradycji i kultury, http://www.youtube.com/watch?v=RFg0OgpaAroU (dostep:
17.10.2019).

149 M. Kornak, Brunatna ksiega 2009-—2010, Stowarzyszenie ,,Nigdy Wiecej”, Warszawa 2010, s. 106.

150 R. Pankowski, Rasizm a kultura popularna, s. 121.

151 A. Witczak, ONR — powrot na sceng? Rekonstrukcja radykalnego skrzydia formacji narodowo-katolickiej?, w:
Nacjonalizmy roznych narodow. Perspektywa politologiczno-religioznawcza, red. B. Grott, O. Grott, Zaktad
Wydawniczy NOMOS, Krakéw 2012, s. 324.
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przemocy ze strony czlonka lokalnej grupy ONR z Czeladzi, ktéry w Sosnowcu ugodzit anarchiste
nozem'”?. W tym kontek$cie warto przywotal jeszcze inny, mniej drastyczny przypadek —
przepedzenie Antoniego Macierewicza (ktory nie odniost jednak obrazen), zwyzywanego od
»zdrajcow” z powodu jego dawnego zaangazowania w KOR, z uroczystosci na Gorze §w. Anny w
2012 roku (co ciekawe, dzialacze ONR przybyli tam we wspolnym pochodzie z Jerzym
Czerwinskim, cztonkiem Ruchu Katolicko-Narodowego, ktérego przewodniczacym byl wtedy...
Macierewicz).

Trudno jednak wskaza¢ podobne przypadki pdzniej, oczywiscie pamigtajac o tym, zZe
podobne zdarzenia mogly nie zosta¢ udokumentowane i zgloszone na policje. Wydaje si¢ jednak, ze
znajdujemy tu potwierdzenie tendencji do spadku czestotliwos$ci stosowania ,,przemocy ci¢zkiej”
(czyli majacej na celu zranienie przeciwnika politycznego, ze Smiertelnym skutkiem wigcznie)
przez nacjonalistyczng prawice wraz z jej postepujaca formalizacja, opisanej przez Daniela Platka
1 Piotra Plucienniczaka. Jak przekonuja w swoim artykule autorzy, im lepiej zorganizowany aktor
nalezagcy do szeroko rozumianej przez nich ,skrajnej prawicy”, tym prawdopodobienstwo

stosowania brutalnej przemocy mniejsze'”?

. Nie tylko powotywanie nacjonalistycznych partii, ale
roOwniez ,organizacji ruchu politycznego” (np. stowarzyszen) zmniejsza przy tym
prawdopodobienstwo wystepowania tego typu przemocy. W tym przypadku bylaby to ewolucja
srodowisk postugujacych si¢ szyldem ONR od nisko sformalizowanych grup, przez ogoélnopolska
organizacj¢ podzielong na brygady, az do rejestracji jako stowarzyszen niektorych z nich oraz
ogolnopolskiego ONR w KRS.

,Przemoc cigzka” jest rOwniez silnie skorelowana na poziomie aktora z subkulturg'>* — od
ktoérej ONR od 2005 roku sukcesywnie staral si¢ odcigé. Z drugiej strony formalizacja nie tylko nie
stol na przeszkodzie, ale wrecz zdaje si¢ sprzyja¢ stosowaniu ,,przemocy lekkiej” — takiej jak
zaklocanie spotkan czy blokowanie manifestacji, w sposob niepowodujacy jednak naruszenia
nietykalno$ci cielesnej przeciwnika. Ostatecznie wigc nalezy uznaé, ze formalizacja nie tyle
catkowicie eliminuje z repertuaru przemoc, co tagodzi jej formy'>. W przypadku ONR doskonatym
przykladem tego zjawiska jest zachecanie w opublikowanych w 2007 roku materiatach
szkoleniowych do stosowania podczas demonstracji wobec przeciwnikéw hasta ,,Odliczajcie zycia
chwile, szykujemy dla was Chile”, rozumianego jako ,,obietnica bezwzglednego rozprawienia si¢ z

ludZzmi, ktérzy swoimi dziataniami zar6wno w rzadzie, jak i na ulicach probuja forsowaé swoje

152 M. Kornak, Brunatna ksiega 1987—2009 Stowarzyszenie ,,Nigdy Wigcej”, Warszawa 2009, s. 372.

153 D. Platek, P. Plucienniczak, , Smieré wrogom ojczyzny!”. Przemoc zbiorowa w repertuarze dziatan skrajnej
prawicy w Polsce, 1990-2013, ,,Studia Socjologiczne” 2017, nr 2 (225), s. 93-94 1 97.

154 Tamze, s. 95.

155 Tamze, s. 99.
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socjalistyczne idee”"°. Nawet jesli nie ma dowoddw na spetnianie tej grozby wobec konkretnych
0s6b przez dzialaczy ONR w okresie funkcjonowania ogo6lnopolskiej organizacji, trudno nie uznaé
samego faktu jego stosowania (i uzasadniania tego w materialach szkoleniowych!) w toku
manifestacji za przyktad ,,migkkiej” przemocy.

W przypadku MW Rafat Pankowski za najwazniejsze przyklady stosowania przemocy
uznal wydarzenia majagce miejsce w trakcie organizowanych przez wszechpolakéw
kontrmanifestacji. Przywotal przy tym ataki (przede wszystkim w postaci obrzucania rozmaitymi
przedmiotami chronionych przez policj¢ pochodow) na manifestacje srodowisk LGBT w Poznaniu
w 2001 roku 1 w Krakowie w 2004 roku oraz na pochody socjalistow 1 maja w 2001 i 2002 roku
maja w Warszawie; katalog uzupehia atak na wyznawcé6w ruchu Misja Czaitanii w czasie pikiety
przeciw ich dziatalno$ci zorganizowanej w Tomaszowie Lubelskim (2001)'7.

W podobnych przypadkach pojawiata si¢ jednak trudnos$¢ (brak informacji, by doszto do
zatrzymania cztlonkow MW za stosowanie przemocy) w przypisaniu konkretnym wszechpolakom
stosowania przemocy fizycznej. W tej sytuacji najistotniejsza wydaje si¢ konstatacja wystepowania
nie tylko ,,lekkiej”, ale tez ,,ciezkiej” przemocy przy okazji akcji inicjowanych przez dziataczy MW,
nawet w sytuacji, kiedy nie jest jasne, czy to oni sami si¢ jej dopuszczali. W ten sposdb wchodzili
oni w role brokerow przemocy, opisywanej przez Tilly’ego w odniesieniu do francuskich
komunistow i1 cztonkéw tamtejszych prawicowych lig, takich jak Croix de Feu, ktorzy poprzez
organizacj¢ marszy przyciaggali pokrewnych ideowo manifestantow spoza wtasnych organizacji,
sktonnych do stosowania przemocy'*®. Jak zobaczymy, podobny fenomen zaobserwujemy takze w
odniesieniu do Marszu Niepodleglosci.

W przypadku marszow organizowanych od 2006 roku przez ONR w Warszawie
11 listopada — w publicystyce 0s6b zwigzanych z ta organizacja nazywanych po prostu ,,pierwszymi
Marszami Niepodleglo$ci” — nie bylo poczatkowo mowy o oficjalnym udziale MW jako
stowarzyszenia (co nie znaczy, ze nie mozna bylo na nim spotka¢ jej pojedynczych cztonkoéw).
ONR zdotat za to zainteresowa¢ swoja inicjatywa mniejsze, bardziej radykalne organizacje
1 srodowiska z jednej, oraz kontrmanifestantow, zwigzanych przede wszystkich ze Srodowiskami
anarchistycznymi i radykalnej lewicy z drugiej strony.

Oczywiscie, ONR nie byl pierwsza organizacja, ktoéra wpadta na pomyst zorganizowania
nacjonalistycznego marszu tego dnia; w 1996, 1998 i 1999 roku w Warszawie maszerowat NOP,
w 2003 roku MW. Jednak dopiero cztonkom Obozu udato si¢ zorganizowa¢ cykliczne wydarzenie,

zainteresowanie ktorym rosto z roku na rok. Co symptomatyczne, miato to miejsce w roku,

156 ,,Zeszyt Szkoleniowy ONR” 2007, nr 1, s. 1-2.
157 R. Pankowski, The Populist Radical Right in Poland: The Patriots, s. 114.
158 S. Tarrow, Ch. Tilly, Politics of collective violence, Cambridge University Press, Cambridge 2003, s. 213.
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w ktorym wedlug Daniela Platka i Piotra Plucienniczaka zaczynaja by¢ widoczne efekty
gwaltownej marginalizacji 1 oslabienia LPR, a w mniejszym stopniu takze MW, ktore przestaja
dominowa¢ ws$rod polskich nacjonalistow w wymiarze czgstotliwosci podejmowania dziatan
protestacyjnych o rozmaitym charakterze'®’.

10 listopada 2006 roku zostat odsloniety w Warszawie pomnik Romana Dmowskiego.
Jego powstanie miato by¢ jednym z warunkdéw przystgpienia LPR do koalicji z PiS w Radzie
Warszawy'®. Tego samego wieczora pomnik zostal oblany czerwong farbg. Dzief pozniej ze
Starego Miasta ruszyt pochdd zorganizowany przez ONR, okreslany w artykutach oso6b zwigzanych
z tym ruchem jako pierwszy Marsz Niepodleglosci'®'. Za pomystodawce marszu uchodzit cytowany
wczesniej Tomasz Greniuch, bratlo w nim udziat w zaleznosci od zrodta od 150 do 300 osoéb. Na
jego drodze pojawili si¢ kontrmanifestanci, generalnie jednak pochdod przebiegat spokojnie.
W marszu, wedlug organizatorow, wzieli udziat takze dziatacze NOP, Bialych Ortow (Slaskiej
grupy, ktéra jako pierwsza w Polsce miata zacza¢ wciela¢ w zycie ideg¢ ,,autonomicznego
nacjonalizmu”), ,,znalazlo si¢ nawet kilkunastu wszechpolakéw™'®*. Od tego roku marsz odbywat
si¢ corocznie pod egidg ONR.

W 2007 roku wybucht skandal w zwigzku z pojawieniem si¢ w kilkusetosobowym
pochodzie kilku flag z symbolem Combat 18, mig¢dzynarodowego szyldu uzywanego przez
rozmaite bojowki neonazistowskie. Zaistniata wigc sytuacja analogiczna do wspomnianej tendencji
»przenikania si¢” §rodowisk nacjonalistycznych z neonazistowskimi na ,tozsamosciowej” scenie
muzycznej. Wydarzenie to bedzie na przestrzeni lat wielokrotnie przywolywane przez krytykow
marszu. Jesli dodamy do tego fakt, Zze cz¢§¢ cztonkéw ONR w 2007 roku nadal manifestuje we
wzorowanych na czasy przedwojenne mundurach (pordéwnywanych przez przeciwnikow do strojow
rozmaitych ruchéw faszystowskich), broni ,,salutu rzymskiego” jako ,,paneuropejskiego symbolu
prawicy” (ktorego odrzucenie, jak juz wspomniano, byloby dla narodowych radykatéw
wkroczeniem na $ciezke konformizmu wobec demoliberalizmu) oraz nawigzuje do postaci Leona
Degrelle’a, to nakreslimy najwazniejsze motywy powtarzajacych sie¢ wobec ONR oskarzen o
neofaszystowskie sympatie. Przedstawiciele ONR, odwotujac si¢ przy tym do swoich ideowych
autorytetow, takich jak Jan Mosdorf czy Adam Doboszynski, odpowiadali na to odcinaniem si¢ od
nazizmu. Ich deklaracje nie wplynety jednak na fakt, ze zarbwno w pierwszej dekadzie XXI wieku,

jak 1 pdzniej oskarzenia ONR o neofaszyzm czy neonazizm byly katalizatorem sprzeciwu wobec

159 D. Ptatek, P. Plucienniczak, Mobilizing on the extreme right in Poland. Marginalization institutionalization, and
radicalization, s. 306.

160 R. Pankowski, The Populist Radical Right in Poland: The Patriots, s. 113.

161 A. Zienkiewicz, Historia Marszu Niepodleglosci — 11 lat w marszu, http://kierunki.info.pl/artur-krzysztof-
zienkiewicz-historia-marszu-niepodleglosci-11-marszu (dostgp: 18.10.2019).

162 T. Greniuch, Droga nacjonalisty, s. 78.
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Marszu Niepodlegtos$ci.

Kolejne odstony marszu 11 listopada uptywaly pod znakiem konfrontacji z jego
przeciwnikami. W 2008 roku marsz po raz pierwszy zostat zmuszony do zmiany zaplanowanej
trasy, gdy na Krakowskim Przedmiesciu blokowato go ok. 150 kontrdemonstrantéw. Mimo zZe
zgromadzenie narodowcow bylo legalne, policja ograniczyla si¢ do spisania uczestnikow
kontrdemonstracji i nie usuneta ich z drogi. W 2009 roku policja ponownie zmienila tras¢ marszu,
by nie dopusci¢ do starcia z jego przeciwnikami. Nieswiadoma tej zmiany grupa ok. stu
anarchistow 1 lewicowcow blokowata ul. Senatorska, skad zostata usunigta przez oddziaty policji.
Odbyta si¢ rowniez pokojowa kontrdemonstracja przy metrze Centrum. Obie edycje marszu
przyciagnely jedynie kilkaset osob; generalnie rzecz biorgc, manifestacje organizowane przez ONR
w tym czasie nie gromadzity wigkszej liczby uczestnikow'®.

Lata 2006-2009 sa wigc okresem, w ktorym Ww organizacj¢ marszu pozostaje
zaangazowany jedynie ONR, przyciggajacy rowniez dziataczy innych organizacji
nacjonalistycznych. Impreza nie budzita jednak praktycznie zadnego zainteresowania tych, ktérych
w SRS okresla si¢ niekiedy mianem ,kibicow”, pochodzacych spoza stale zaangazowanych
cztonkow ruchu. Co istotne, podobnie bylo w przypadku kontrdemonstracji, ktore pozostawaly
zdominowane przez anarchistow oraz przedstawicieli rozmaitych, odznaczajacych si¢ réznym
poziomem radykalizmu §rodowisk lewicowych (do najbardziej widocznych nalezaly wtedy Mtodzi
Socjalisci 1 Pracownicza Demokracja, do ktorych dotaczy potem ,,Krytyka Polityczna”), a liczba ich
uczestnikow nie przekraczata kilkuset osob. Co prawda w 2009 roku do kontrdemonstrantéw
przemawiata przy stacji metra Centrum znana publicystka 1 dziataczka spoteczna Halina
Bortnowska, co mozna byto uzna¢ za symptom wyjscia kontrwydarzenia z radykalnej niszy. Z kolei
przeméwienie Artura Zienkiewicza, przywodcy ONR, z tego samego roku, jawito si¢ raczej jako
zapowiedZz podtrzymania charakteru marszu jako kierowanego przede wszystkim do czionkow
organizacji nacjonalistycznych.

Lider ONR podkreslal wtedy, ze ,,utozsamiajacy si¢ z tym samym pniem ideowym, jakim
jest mys$l narodowa sprzed wojny, musimy odsung¢ na bok antagonizmy, osobiste urazy, i ruszy¢
wspolnie do walki jako jeden wielki hufiec Wielkiej Polski”'®. Przemowienie zostato wigc jasno
skierowane do dzialaczy polskiego ruchu nacjonalistycznego, rozbitego na liczne organizacje

1 srodowiska. Grona, jak przyznawal wprost Zienkiewicz, nielicznego, jako ze ,,narodowcéw Polsce

163 A. Witczak, ONR — powrét na scene? Rekonstrukcja radykalnego skrzydla formacji narodowo-katolickiej?,
s. 329.

164 Ten i kolejne cytaty na podstawie nagran: ARTUR ZIENKIEWICZ (ONR) PRZEMOWIENIE 11 LISTOPADA 2009
POD POMNIKIEM DMOWSKIEGO (CZ. 1), https://www.youtube.com/watch?v=LYFoOvKIRVk&t=55s oraz
ARTUR ZIENKIEWICZ (ONR) PRZEMOWIENIE 11 LISTOPADA 2009 POD POMNIKIEM DMOWSKIEGO CZ. 2,
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jest na pewno tylko kilka tysiecy”. Wzywajac narodowcow do porozumienia, stwierdzit, ze ,,czas
zakopa¢ topdr wojenny, czas si¢ zjednoczy¢ w jednym obozie, obozie narodowym”. W jego
przeméwieniu réwniez powrdcit motyw formacji — jak podkreslit, dziatania ONR sg ,,nastawione na
dlugofalowo$¢”, a jego struktury musza siggaé jak najszerzej. Oboz narodowy nie bedzie ,,godny
swojego miana, jesli jego czlonkowie nie beda wsérdéd pracownikéw przemystu, administracji czy
sagdownictwa”. Nim to si¢ stanie, ONR ,,poprzez wyklady, prelekcje, obozy, manifestacje, akcje
kultywujace pamig¢ narodowg”, przygotowuje ,kolejne roczniki do dorostego zycia, kolejne
roczniki narodowcow”.

Zienkiewicz wyrazil tez nadziej¢, ze juz za rok w Warszawie odbedzie si¢ jedna duza
manifestacja, ktora ,,wstrzasnie posadami tego demoliberalnego syfu. Jedna porzadna, ktéra zmiecie
to wszystko jak tajfun”. Wezwan, ,,by zada¢ w ztoty rog i obudzi¢ narod Polski, czas zrealizowac
testament Bolestawa Chrobrego i ustanowi¢ Wielkg Polske, czas ztapa¢ w dion Szczerbiec i $cigé
tej socjalistyczno-demoliberalnej hydrze teb”, stuchali mi¢dzy innymi dziatacze NOP, ,,Falangi” czy
neopoganie ze Stowarzyszenia na rzecz Kultury i Tradycji ,,Niklot”, trzymajacy flagi z toportem
(czyli przedstawiciele formy ,,przedwojennej mys$li narodowej” zdecydowanie odmiennej od
endeckiej czy narodowo-radykalnej; do problemu pojawienia si¢ przedstawicieli tradycji zadruzne;j
w orbicie oddzialywania RN wrdcimy jeszcze w dalszej czgéci tej pracy). Paradoksalnie jednak
zabraknie ich w kilkutysigcznym tlumie — przerastajagcym oczekiwania Zienkiewicza, ktory marzyt
w 2009 roku o osiggnieciu liczby tysigca uczestnikow — ktory rok pdzniej przejdzie ulicami

Warszawy.

5. Idealisci i pragmatycy razem — o ewolucji stanowisk Mlodziezy Wszechpolskiej i Obozu

Narodowo-Radykalnego

W okresie, w ktorym rodzit si¢ Marsz Niepodlegto$ci, wspomniana juz ,,Polityka Narodowa” stata
si¢ areng rozliczen po klesce wyborczej LPR w 2007 roku, poddanych analizie przez Konrada
Jajecznika. Jak zauwazyl, mlodzi narodowcy — z Krzysztofem Bosakiem 1 Konradem
Bonistawskim, nowym prezesem MW na czele — zarzucili starszym dzialaczom (reprezentowanym
w polemikach przede wszystkim przez Wojciecha Wierzejskiego, 6wczesnego redaktora naczelnego
pisma) ideowg stagnacje'®. Jej konsekwencjag mialo by¢ stosowanie nieadekwatnych,
nieatrakcyjnych dla opinii publicznej sloganow'®. Jednocze$nie w watpliwo$¢ zostata poddana

formuta LPR. Paradoksalnie, mimo wspomnianej dbatos$ci o nieskazitelno$¢ neoendeckiej mysli ze

165 K. Jajecznik, The Nationalist Movement in Poland.: the Third Evolution Phase of Polish Nationalism after 19892,
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strony ,,seniorow” w toku przekazywania jej cho¢by mlodszym dzialaczcom MW, kontrolowana
przez nich partia miata si¢ bowiem okaza¢ ,,wielonurtowg partig populistyczng — taczacg inspiracje
katolickie 1 tradycjonalizm obyczajowy ze sprzeciwem wobec integracji europejskiej — kierowang
jedynie przez nacjonalistow”'®’. Zamiast aktualizowa¢ my$l narodowa, postawiono na epigonstwo
na uzytek wewnetrzny i eklektyzm na uzytek zewngtrzny.

W tej sytuacji prawdziwi, zaangazowani, §wiadomi narodowcy — wedlug krytykoéw byto
ich tylko ok. 10% — stanowili mniejszo$¢ sposréd dzialaczy LPR. Jednocze$nie Srodowisko
skupione wokot Macieja i1 Romana Giertychow, do ktorego zaliczat si¢ Wierzejski, miato roscié
sobie prawo do wytacznos$ci na stosowanie etykiety ,,ruchu narodowego” z uwagi na kultywowanie
endeckiej ,,ortodoksji” oraz legitymizacj¢ ich przywodztwa przez przedwojennych dziataczy SN.
Bosak zarzucit im takze (dostrzegajac t¢ sama tendencje¢ takze wsrdd innych partii odwotlujacych sig
do endeckiej spuscizny) ,,sprowadzenie samego pojmowania ruchu narodowego z poziomu pewnej
szerszej metapolitycznej propozycji do rangi ideologii organizujgcej zwarte polityczne zaplecze™',
Wszyscy, ktorzy nie chcieli w tak instrumentalnie pojmowanym zapleczu si¢ zmie$ci¢, mieli by¢
wypychani z ruchu. Zarazem ped ku tworzeniu szerokiej, jednorodnej organizacji zarzadzanej przez
silnego przywodce, ktorego zrodtem wedlug Bosaka byta tendencja do kopiowania archaicznych
rozwigzan z lat 30., sprawial, Ze okazywat si¢ on nieprzystosowany do wspolczesnych regut zycia
spotecznego'®. Przeciwstawil jej wizje ,sieci roznych niezaleznych o$rodkow, inicjatyw

i stowarzyszen spajanych wspolnym ideowym mianownikiem”'”

. To dzigki niej jezyk opisu
rzeczywistos$ci, czerpiacy z endeckiej spuscizny i1 operujacy zdecydowang retoryka odwolujaca si¢
do pojecia interesu narodowego, ale unikajacy ekstremizmu, megalomanii, uprzedzen i jatowych
sporow o to, kto jest przedstawicielem ,,prawdziwego” ruchu narodowego, mogtby sta¢ si¢ rownie
wplywowy na prawicy, jak konserwatywny czy ,,wolno$ciowy” (utozsamiany tu ze Srodowiskiem
Unii  Polityki Realnej oraz niektorych oOwczesnych czlonkéw Platformy Obywatelskiej

reprezentujacych poglady konserwatywno-liberalne)”'”

. Pozwoliloby to wyjs¢ poza epigonstwo
1 powielanie rozmaitych postulatéw endecji z pierwszej potowy XX wieku, ktére Robert Winnicki
uznat w 2010 roku =za charakterystyczne dla $rodowisk ,,narodowych” dzialajacych
w III RP'72,

Obok zarzutu ideowej stagnacji w tekstach Krzysztofa Bosaka, Konrada Bonistawskiego
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1 Roberta Winnickiego z tego czasu dawne przywddztwo LPR zostato ukazane jako oderwane od
rzeczywisto$ci, opetane wizja ,autarkicznego ruchu prawych ludzi, ktorzy w shusznosci swych
intencji sg skazani na sukces”, przejawiajgce mesjanistyczny sposob myslenia, w ktorym dawne
zashugi 1 ofiary poniesione w starciu z nazizmem 1 komunizmem mialyby automatycznie
gwarantowa¢ miejsce na wspotczesnej scenie politycznej'”. Tymczasem, jak podkreslat Bosak,
»ruch narodowy to nie Kosciol, by by¢ przekonanym, ze bramy piekielne go nie przemoga, (...)
moze przesta¢ cokolwiek znaczy¢, moze funkcjonowaé jako karykatura samego siebie, moze
rowniez przestac istnie¢ w ogole!”'”*.

W 2009 roku, po klesce Komitetu Wyborczego Libertas Polska, w ktory zaangazowali si¢
wlasnie ,,starzy” narodowcy z dawnego LPR, ,,Polityka Narodowa” przestala si¢ ukazywac. Pismo
zostato reaktywowane rok pdzniej juz pod kierownictwem Bonistawskiego, szybko stajac sig¢
swiadectwem zainteresowania 6wczesnych cztonkow MW rozmaitymi radykalnymi odmianami
wspolczesnych zagranicznych nacjonalizméw'”.  Unowocze$nienie mys$li  nacjonalistycznej
wydawalo si¢, chocby w refleksjach Bosaka, sprowadzaé¢ przede wszystkim do poszukiwania
zgodnych z interesem narodowym biezacych rozwigzan problemow, pochtaniajagcych uwage opinii
publicznej, anizeli wyczerpujgcej, szczegdlowej doktryny'’®. Zarazem tacy autorzy, jak Jakub
Siemigtkowski czy wspomniany Bonistawski zwracali uwage na szkodliwo$¢ stanowisk
»hybrydowych, rozmigkczajacych nacjonalistyczng bezkompromisowos¢, co powoduje ostatecznie

bezsilno$¢ narodowcow!”.

Tak jak w ZChN nacjonalizm mial si¢ wedlug nich rozpusci¢
w liberalizmie, tak tez jego wydzwiek mial ostabia¢ eklektyzm LPR. Z kolei proby laczenia
nacjonalizmu z umiarkowanym konserwatyzmem mialyby grozi¢ wciggnigciem do

establishmentu'”®

. Nie dziwi wiec, ze redaktorzy ,,Polityki Narodowej” byli otwarci na inspiracje
nie tylko ze strony zagranicznych, radykalnych ruchow takich jak Jobbik, ale 1 niektorych pradow
monarchistycznych, czy nawet tradycjonalizmu integralnego'”. Wydaje si¢, ze mozemy mowié

W tym czasie zarazem o wystepujacej w srodowisku MW tendencji do siggania do idei bardziej
radykalnych anizeli klasyczna mysl endecka, jak i przekonaniu o koniecznosci aktualizacji polskiej

mysli nacjonalistyczne;.

Jak skonstatowat Jajecznik, procesowi temu towarzyszyta z drugiej strony ewolucja ONR
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w kierunku warto$ci ,katolickich, a nawet konserwatywnych” (oczywiscie mowimy tu
o konserwatyzmie skrajnym, wykraczajagcym poza ten majacy OwczeSnie parlamentarng

130 Roéwniez

reprezentacje) 1 coraz wyrazniejsze dystansowanie si¢ od subkultury skinheadowskiej
Adam Witczak podkreslat, ze od 2005 roku do organizacji zaczeli masowo naplywaé ludzie
niezwigzani z ruchem skinheads, o pogladach konserwatywnych i w wigkszo$ci praktykujacy
katolicyzm'®'. Potwierdza to zasygnalizowane w tej pracy wzmocnienie podkre$lania przywigzania
do Kosciota katolickiego juz po zjezdzie reaktywacyjnym w 2005 roku. Jak wskazatem, w
przypadku ONR blokowa¢ podobnej wspotpracy nie mogl tez jego domniemany radykalizm
spoteczny — w tym wypadku bowiem po prostu nie dochodzito do powielania zdecydowanie
antykapitalistycznej retoryki przedwojennego ruchu'®. Obok wspolnego pnia ideowego,
przeciwnikow, otwarto$ci na manifestowanie swoich pogladéw w toku dziatalnosci ulicznej oraz
wzgledow taktycznych o podjeciu strategicznej wspoOtpracy miedzy ONR i MW miato wigc
zadecydowac takze wystgpowanie jednoczesnych przemian w wymiarze ideologicznym.

Zarazem upadek LPR (ktéra do dzi$ nie rozwigzata sie, ale stracita jakikolwiek wplyw na
sytuacj¢ polityczng) oraz porazka wyborcza Libertas Polska pozostawity prézni¢ na polskiej scenie
politycznej. MW 1 ONR nie tylko stracity partyjna konkurencje, ale chwilowo jedna z kwestii
dzielagca w przesztosci oba $rodowiska stata si¢ Scisle teoretyczna. Po raz pierwszy od wielu lat
doszto bowiem do sytuacji, w ktorej nie istniala partia zarazem otwarcie nawigzujaca do
dziedzictwa przedwojennego obozu narodowego, jak réwniez zdolna do przeprowadzenia
ogolnopolskiej kampanii wyborczej. W ten sposob konflikt miedzy dwiema wizjami —
pragmatycznym zaangazowaniem w liberalno-demokratyczne procedury (przez przywdodcow MW,
takich jak Giertych czy Wierzejski, uznawanego wczes$niej za zto konieczne) a idealistycznym
postrzeganiem go jako putapki ze strony ,,systemu” (jak czynil to Greniuch), chwilowo stracit racje
bytu.

Wspolnego zorganizowania Marszu Niepodlegtosci przez MW 1 ONR w 2010 roku nie
nalezy wiec rozpatrywaé jedynie jako zawigzania taktycznego sojuszu, ktéry miat pozwoli¢ na
osiggnigcie przez zdominowany przez oba podmioty polski ruch nacjonalistyczny jak najlepszego
»efektu WUNC” w oczach opinii publicznej. Mozemy méwi¢ w tym czasie zarOwno o pewnym
zblizeniu stanowisk, jak tez otwarciu obu organizacji na glgbsza wspdiprace ze Srodowiskami
o nieco innym profilu ideowym niz wtasny. W czasie marszu w 2009 roku walnie zamanifestowali

takg wole dzialacze ONR; jednoczesnie coraz silniejsze podkreslanie inspiracji katolickich

180 K. Jajecznik, The Nationalist Movement in Poland: the Third Evolution Phase of Polish Nationalism after 19892,
s. 42.

181 A. Witczak, ONR — powrot na sceng? Rekonstrukcja radykalnego skrzydia formacji narodowo-katolickiej?,
s. 328.

182 Tamze, s. 330.
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w naturalny sposob sprzyjato dazeniu do sojuszu z MW. Réwnolegle w tym czasie wszechpolacy
odcinali si¢ od tendencji wtasciwej srodowisku Giertychow, uzurpujacych sobie prawo do bycia
wytacznym reprezentantem tradycji obozu narodowego. Rezygnujac z roli ,,straznikéw ortodoksji”,
MW starato si¢ sta¢ podmiotem, wokot ktérego moglby sie skupié szerszy, bardziej zroznicowany

sOjusz.

6. Marsz Niepodleglosci i inne demonstracje w latach 2010-2012 — od polaryzacji do nowego

ugrupowania

Co ciekawe, marsz w 2010 roku niekoniecznie przynidst zgromadzenie si¢ w jednej manifestacji
wszystkich przedstawicieli mozliwie szeroko rozumianego obozu narodowego. Postulowane
wczesniej przez Zienkiewicza — jak juz wspomniano — wejscie MW w role organizatora wywotato
rezygnacj¢ NOP, , Falangi”, a takze neozadruzan ze Stowarzyszenia na rzecz Kultury i Tradycji
»Niklot”. Zwigkszenie frekwencji na demonstracji, jak i kolejnej kontrdemonstracji wigzato si¢
jednak przede wszystkim z toczacg si¢ wokot marszu dyskus;ja.

»Gazeta Wyborcza” wyszta w 2010 roku poza formule czysto werbalnej krytyki marszu
wyrazang juz w ubieglych latach. Ustami redaktora naczelnego swojego warszawskiego dodatku
nawolywata tym razem do zablokowania manifestacji narodowcéw oraz zaghluszania jej za pomoca
sfinansowanych przez redakcje gwizdkow. Uzasadnieniem bylo skierowane przez Seweryna
Blumsztajna wprost wobec organizatorow oskarzenie o neofaszyzm: ,,nawet nieco ucywilizowana
pozostanie manifestacja narodowcoéw marszem hanby. W miescie, w ktorym faszy$ci zorganizowali
najwieksze getto w Europie, gdzie zgineto lub skad wystano na $mieré p6t miliona Zydow;
w miescie, w ktorym faszySci zabili 200 tys. Polakow w czasie Powstania, a ostatecznie miasto
doszczetnie spalili. W takim mie$cie maszeruja ludzie odwotujacy sie do faszystowskiej ideologii”.
Jednoczesnie Blumsztajn przypominal swoje uznanie dla anarchistow usilujacych, wbrew
interweniujacej policji, zablokowaé zesztoroczny marsz, wychwalajac tych, ,ktorzy odwazyli si¢
spluna¢ w najgorsza z polskich twarzy”'®,

Do gtownych adwersarzy Blumsztajna nalezal w tym czasie Rafal Ziemkiewicz, ktory
uzasadniatl swoj udzial w marszu w nastgpujacy sposob: ,Jestem tu z szeregu réznych przyczyn,
z ktérych na pewno nie ostatnig jest to, zeby zaprotestowac przeciwko opluwaniu tradycji obozu
narodowego, przeciwko przyrownywaniu polskiego ruchu narodowego do nazizmu, nazywaniu
Romana Dmowskiego faszysta, przeciwko propagandzie nienawisci, ktorg «Gazeta Wyborczay

rozkrecita, 1 to byta ostatnia kropla, ktora zdecydowata o moim tu przyjsciu. Rowniez po to, by

183 S. Blumsztajn, Wygwizdzmy ich z miasta, ,,Gazeta Wyborcza” 2010, nr 259, s. 2.
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podkresli¢, ze kazdy ma prawo w Polsce manifestowaé swoje poglady. I w tym jestem
konsekwentny, bo rowniez kiedy odbywaty si¢ demonstracje mi niemite, to pisalem, ze nie mozna
zakazywac. | dzisiaj to «Gazeta Wyborczay jest gazetg faszystowska, bo faszyzm polega na tym, ze
kto$§ sobie przyznaje, ze to on i jego wddz ma decydowad, kiedy wolno tama¢ prawo, a kiedy nie
wolno, zwlaszcza jezeli uwaza, ze moze to robi¢ przy uzyciu przemocy”'*.

Nie ma tu miejsca na doktadne omawianie debaty, ktora przetoczyta si¢ w 2010 roku przez
media w zwigzku z marszem. Najistotniejsza w kontek$cie niniejszej pracy pozostaje konstatacja,
ze dziatania ONR 1 MW uzyskaly zupetie nowy kontekst. Okazaty si¢ sprawa na tyle doniosla, ze
jeszcze przed jego odbyciem wielokrotnie zajmowali si¢ nimi dziennikarze mediéw gltownego
nurtu. Jednoczes$nie ton debacie nadato dwoch autorow o pogladach do§¢ wyrazistych nawet na tle
swoich redakcji: odpowiednio ,,Gazety Wyborczej” 1 ,,Rzeczpospolitej”. W przypadku Rafata
Ziemkiewicza mamy przeciez do czynienia z dawnym czlonkiem i wieloletnim sympatykiem Unii
Polityki Realnej, w przypadku Seweryna Blumsztajna — niegdysiejszego cztonka S$rodowiska
,komandoséw” i osoby znanej ze zdecydowanie lewicowych pogladow. Oczywiscie, nie znaczy to,
ze bez ich udziatu do podobnej debaty by nie doszlo; by¢ moze jednak nie nabrataby ona tak
brutalnego charakteru, obejmujacego obustronne etykietowanie adwersarzy jako ,,faszystow”.
Trudno o lepszy przyktad polaryzacji, ktory Tilly okresla jako proces obejmujacy poszerzenie
polityczno-spotecznego dystansu migdzy dwiema stronami sporu, potaczone z ,,grawitowaniem”
0s0b wczesniej niezaangazowanych w dany konflikt ku jednej lub drugiej stronie, co jednoczesnie

sprzyja wystgpieniu zbiorowej przemocy'®’

. W przypadku Marszu Niepodlegtosci owa polaryzacja
nastgpowata pomigedzy dwoma biegunami: narodowcami (ktorych prawa do manifestowania bronili
niektdrzy prawicowi dziennikarze) a (wspieranym przez ,,Gazete Wyborcza”, ktéra jednak nie byta
oficjalnie jego cze$cig) Porozumieniem 11 Listopada, ktéry w kontekscie SRS nalezaloby okresli¢
mianem kontrruchu.

Ostatecznie oprocz Ziemkiewicza w komitecie poparcia marszu znalezli si¢ tez
prof. Ryszard Bender (w tym czasie senator PiS), byly europosel LPR prof. Maciej Giertych,
owczesny kandydat na prezydenta Warszawy Janusz Korwin-Mikke, muzyk Pawel Kukiz,
prof. Jerzy Robert Nowak, poset Stanistaw Pigta (PiS), Jan Pospieszalski, byly poset Artur Zawisza,
prof. Jan Zaryn oraz raper Adam ,,PiH” Piechocki. Doszto wiec do procesu okreslanego przez

Tilly’ego jako ,certyfikacja” $rodowisk wczesniej szeroko postrzeganych jako skrajne, jako

powaznych politycznych interlokutorow'®. Szczegdlnym zaangazowaniem w poparcie dziatan

184 Dlaczego Rafal Ziemkiewicz poszed! na Marsz Niepodleglosci. ,, Przeciwko propagandzie nienawisci”,
https://wpolityce.pl/polityka/107340-dlaczego-rafal-ziemkiewicz-poszedl-na-marsz-niepodleglosci-przeciwko-
propagandzie-nienawisci (dostep: 18.10.2019).

185 Ch. Tilly, Regimes and repertoires, University of Chicago Press, Chicago 2010, s. 130.

186 Ch. Tilly, S. Tarrow, The Politics of collective violence, s. 851 213.
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narodowych odznaczat si¢ Rafal Ziemkiewicz, ktory zaczat takze pojawia¢ si¢ na mniejszych
wydarzeniach organizowanych przez narodowcow, takich jak masz ,,Idzie antykomuna” w Lodzi,
przy pomocy ktorego lokalna MW upamigtniata rocznicg wprowadzenia stanu wojennego. Z drugiej
strony Seweryn Blumsztajn kontynuowat ,,certyfikacje” wsrod radykalnych przeciwnikéw marszu,
debatujac z nimi (takze tymi, ktorzy dopuszczali stosowanie przemocy wobec jego uczestnikow —
co jednak on sam krytykowat) w siedzibie ,Krytyki Politycznej” na spotkaniu poswigconym
planowaniu dalszej strategii zwalczania narodowcow.

Nalezy takze podkresli¢ role Janusza Korwin-Mikkego oraz jego zwolennikow w marszu
2010 1 2011 roku; w 2012 roku po sporze z narodowcami, ktdrych zacznie ostatecznie nazywac
,harodowymi socjalistami”, zostanie wykluczony z jego komitetu poparcia'®’. Wystarczy
wspomnie€, ze baner promujacy kandydature tego polityka na prezydenta Warszawy przez dhugi
czas byl widoczny na czele marszu obok baneru ,,Marsz Niepodleglosci”, i to jego wypowiedzi dla
mediow, w ktdrych nazywat blokujacych marsz — a jakze by inaczej — ,,faszystami”, zdobyly duzy
rozglos. Zagadnienie wspoltpracy i pdzniejszego konfliktu narodowcéw z Korwin-Mikkem, i szerzej
— prob skupienia w orbicie RN takze niektorych srodowisk wywodzacych si¢ z dawnej UPR
(samych okreslajacych sie jako ,,wolno$ciowa” czy konserwatywno-liberalna prawica) okaze si¢
p6zniej kluczowe dla pytania o stosunek narodowcéw do politykéw spoza ,.endeckiego pnia
ideowego”, podzielajacych chocby ich sprzeciw wobec UE.

W 2010 roku obecno$¢ zwolennikow Korwin-Mikkego okazal si¢ jednym z bardziej
widocznych przejawdéw zmiany formuly Marszu Niepodleglosci. W kontrascie wobec stow
Zienkiewicza z 2009 roku, odnoszacego si¢ do ,,obozu narodowego”, manifestacja zostanie
okre§lona — w przemowieniu wygloszonym przez Winnickiego na jej zakonczenie — mianem
najwickszego marszu, jaki ,,narodowa, konserwatywna prawica zgromadzila po roku 89”'*¥. Oprocz
tego przywodca MW wyjatkowo duzo uwagi poswiecit wtedy prowadzonej przez ,,media Agory”
»zajadtej, wsciektej kampanii, ktora zakonczyla si¢ fiaskiem”. Po marszu przemawiat zreszta takze
Korwin-Mikke.

Kolejnym elementem, ktéry zdecydowat o niespotykanym wczes$niej naglto$nieniu marszu
narodowcow juz po jego zakonczeniu, byt jego spektakularny przebieg. Jak wspomniano wcze$niej,
réwniez poprzednie edycje usitowano blokowaé, jednakze niewielka skala tych wystapien
umozliwiata do$¢ tatwe opanowanie sytuacji przez policj¢. Tym razem, gdy kontrdemonstranci

(ktorych liczbe szacowano na ok. 2 tysigce) po zablokowaniu marszu na Krakowskim Przedmiesciu

187 Janusz Korwin-Mikke wykluczony z Honorowego Komitetu Marszu Niepodleglosci za ,, propagande skrajnej
lewicy",” ,  thttps://wpolityce.pl/polityka/138528-janusz-korwin-mikke-wykluczony-z-honorowego-komitetu-
marszu-niepodlegosci-za-propagande-skrajnej-lewicy (dostep: 18.10.2019).

188 Marsz Niepodlegltosci 11.11.2010 Warszawa, https://www.youtube.com/watch?v=uQpjZfE8rvo&t=2s (dostep:

18.10.2019).

52



zdecydowali si¢ stang¢ réwniez na nowej, wyznaczonej przez policje trasie przy ul. Browarnej, ich
blokada zostata zaatakowana; doszlo do starcia, w ktorych liczne osoby z obu stron dopuscity si¢
przemocy'’. Relacje z zamieszek oraz zatrzymanh uczestnikow marszu i jego blokady (w$réd nich
znalazt si¢ cho¢by Robert Biedron, w tym czasie nieposiadajacy poselskiego immunitetu)
dopelnialy w mediach zdj¢cia z happeningu zorganizowanego przez Pawla Althamera

1 przedstawicieli ,,Krytyki Politycznej”, ktorzy uczestniczyli w kontrdemonstracji w strojach
wieznidow niemieckiego obozu koncentracyjnego. Do star¢ doszto rowniez na blokadzie przy
ul. Kapitulnej, ktéra miata uniemozliwi¢ narodowcom ominigcie kontrmanifestacji na Krakowskim
Przedmiesciu™.

Poczawszy od 2010 roku marsz, dzigki polemice medialnej, polaryzacji i certyfikacji,
nabiera wigc zupelnie nowej dynamiki, wykraczajac poza kontekst konfliktu toczonego jedynie
miedzy skrajnymi ugrupowaniami z przeciwstawnych krancéw politycznego spektrum. Dwa marsze
poprzedzajace powstanie RN to kolejny wzrost frekwencji; w 2011 roku organizatorzy okreslili
liczbe na 20 tys. osob — przekraczajac w ten sposdb swoj cel zgromadzenia ,,11 tysigcy na
11.11.2011”. Poczawszy od tej edycji marsz bedzie juz zawsze promowany okreslonym hastem
1 kolportowanym w tysigcach egzemplarzy w catej Polsce plakatem. W 2011 roku hasto brzmiato:
,»Czas bohateréw. Jutro nalezy do nas”, plakat za$ przedstawial mtodego mezczyzng 1 kobiete
(w garniturze i garsonce) na tle rekonstruktoréw w strojach zotnierzy z epoki napoleonskiej oraz
IT wojny $wiatowej, w tym rycerza oraz sanitariuszki z AK.

W 2012 roku szacunki wahaty si¢ juz od 25 tysiecy do 50 tysiecy. Hastem marszu byto:
,»0dzyskajmy Polske”; tym razem w centrum plakatu znajdowata si¢ kobieta symbolizujaca Polske
z mieczem w dloni i domalowanymi skrzydtami. Po jej bokach ponownie znalezli si¢ husarz
1 megzczyzna w mundurze uzbrojony w karabin, stylizowany na zohierza wykletego. Na marszu
z roku na rok pojawialy si¢ coraz liczniejsze osoby spoza Warszawy, w tym kolejne grupy kibicow
pitkarskich z r6znych miast. O tym, jak istotna byta to grupa w roku 2012, moze $wiadczy¢ fakt, ze
na forum kibice.net zamieszczono przed marszem linki do informacji o 50 zorganizowanych

wyjazdach kibicow z réznych miast Polski, z zaznaczeniem, zZe nie jest to lista petna'”!

. Nalezy przy
tym przypomnieé, ze rok 2011 byl czasem ogdlnopolskiego protestu srodowisk kibicowskich
skierowanego przeciwko rzadowi PO-PSL; weszly one w trwajacy do dzi§ proces aktywizacji

1 upolitycznienia. Jednocze$nie, jak zauwazyl Rafal Chwedoruk, kibice zachowywali w swoich

189 Patrz kompilacja nagran z zamieszek w réznych punktach miasta z tego dnia: 17.11.2010 Fights Antifa/ONR/Marsz
Niepodleglosci Warszawa 11. listopada, https://www.youtube.com/watch?v=TMQjt2azL-A (dostep: 14.07.2020).

190 J. Nikodem, W. Orowiecki, Co si¢ stato 11 listopada 2010?, ,,Bez Dogmatu” 2010/2011, nr 86—87.

191 ORGANIZOWANE WYJAZDY  NA MARSZ ~ NIEPODLEGLOSCI 2012 - MIASTA!,

https://www.kibice.net/forum/viewtopic.php?t=24004 (dostep: 14.07.2020).
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akcjach dystans wobec parlamentarnej opozycji w postaci PiS". Formuta marszu idealnie trafiata
wigc w potrzeby kibicow, sktonnych do uczestniczenia w tym okresie w manifestacjach
w oczywisty sposob nieprzychylnych rzadowi 1 wybranym mediom (ze szczegdlnym
uwzglednieniem TVN 1 ,Gazety Wyborczej”), ale  juz niekoniecznie

w inicjatywach wprost kojarzonych z PiS.

Marszom z 2011 1 2012 roku réwniez towarzyszyty spektakularne akty przemocy. W 2011
grupa ok. stu bojowkarzy niemieckiej Antify, ktorzy przyjechali do Polski, by wzia¢ udziat
w blokadzie marszu, zaatakowata grupe rekonstruktoréw spacerujacych Nowy Swiatem, a nastepnie
zabarykadowata si¢ w siedzibie ,,Krytyki Politycznej”, po czym zostala zatrzymana przez policje.
Z kolei na poczatku marszu grupy chuliganow identyfikujacych si¢
z roznymi klubami pitkarskimi podjely probe przebicia si¢ do kontrmanifestacji ,,Kolorowa
Niepodlegta™ 1 starly si¢ z policja, obrzucang kamieniami, racami i petardami. P6Zniej na placu na
Rozdrozu doszio do spalenia wozu TVN Meteo. W 2012 roku do zamieszek rozpoczely si¢ na
samym poczatku manifestacji, czyli jeszcze w rejonie Ronda Dmowskiego. Przy okazji tej edycji
szczegOlnie czgste byly oskarzenia o agresywne i prowokacyjne zachowanie policji, ktorej
kilkudziesigciu  nieumundurowanych funkcjonariuszy w kominiarkach miato atakowaé
demonstrantéw m.in. przy uzyciu palek teleskopowych. Zestawiam te wszystkie przyktady nie po
to, by podkresla¢ ich rzekoma doniostos¢, czy tez by sugerowaé symetri¢ w zachowaniu obu stron
konfliktu — interesuje mnie przede wszystkim ich medialna no$nos¢, utatwiajace podtrzymywanie
towarzyszacej marszowi polaryzacji oraz powtarzanie oskarzen o stosowanie przemocy przez
adwersarzy.

Jak wida¢, towarzyszaca marszowi przemoc nie zniech¢cata tez do udzialu nowych
uczestnikow, sposrod ktorych wiekszo$¢ — co byto jasne dla naocznych obserwatoréw marszu czy
0osOb ogladajacych nagrania z niego — nie byla zainteresowana walka z policja czy
kontrdemonstrantami. Jego niewatpliwy sukces sklonil réwniez do sformulowania swojego
stanowiska wobec marszu $rodowiska kluczowego dla zaplecza PiS, czyli ,,Gazety Polskiej” (jak
wspomniatem wczesniej, marsz byt wspierany przez niektorych parlamentarzystow PiS, byli to
jednak politycy do$¢ dalecy od srodowiska ,,GP”). W efekcie kluby ,,Gazety Polskiej” dotaczyty do
pochodu w 2012 roku, organizujac wydzielong kolumne maszerujacych, ktoéra zgromadzita
ok. 3 tysigce osob. Z kolei prezydent Bronistaw Komorowski zorganizowat w 2012 roku wiasny
marsz upamigtniajacy odzyskanie niepodlegtosci, ktoéry w oczywisty sposob miat by¢ konkurencja

dla propozycji narodowcoéw, przyciagajacej coraz wigcej uczestnikow spoza ich obozu. To, zZe

192 R. Chwedoruk, Protesty kibicow pitkarskich w Polsce w XXI wieku. Analiza ruchu spofecznego, ,,Przeglad
Socjologii Jakosciowej”, 2015 nr 2 (11), s. 100.
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zarowno przedstawiciele rzadzacej centroprawicy, jak i prawicowej opozycji parlamentarnej uznali
za konieczne odniesienie si¢ do idei marszu, najlepiej $wiadczy o jego rosngcej randze.

Przekonanie narodowcoéw o wadze dziatalnosci ulicznej powodowata, ze starali si¢ oni nie
tylko rozwija¢ Marsz Niepodleglosci, ale tez wykorzysta¢ inng okazje do zaznaczenia swojego
antyestablishmentowego charakteru, jaka byly masowe protesty przeciwko porozumieniu ACTA
w styczniu 2012 roku. Jak zauwazyt Lukasz Jurczyszyn prowadzacy wywiady z jego uczestnikami,
znajdowali si¢ wsrdd nich roéwniez uczestnicy Marszu Niepodlegtosci w roku 2011'°. Warto
podkresli¢, ze formuta protestow okazala si¢ w tym przypadku na tyle inkluzywna, iz zespoét
Jurczyszyna nie stwierdzit oporu innych uczestnikow wobec otwartego zaangazowania si¢ w nie
cho¢by ONR, czy tez dziataczy Kongresu Nowej Prawicy. Uczestnicy nie tolerowali za to w swoich
szeregach Janusza Palikota, ktorego pojawianie si¢ wywotato najpierw okrzyki niezadowolenia
wsrod uczestnikdw, a pozniej powstanie listu otwartego sprzeciwiajacego si¢ upolitycznianiu przez
niego protestu, ochoczo promowanego na narodowcy.net i innych nacjonalistycznych portalach'.

Czlonkowie MW i ONR nie tylko pojawiali si¢ na demonstracjach, ale wrecz w niektorych
miastach okreslali si¢ mianem ich inicjatorow. Po protestach MW przygotowata tez specjalne filmy
podkreslajace swoje zaangazowanie w walke z ACTA. Na krazacej po Internecie liScie
organizatorow demonstracji w okreslonych miastach, obok oséb spoza grona narodowcéw, znalazty
si¢ nazwiska cho¢by Adama Andruszkiewicza, Adama Maleckiego, Tomasza Patasza i Jakuba
Siemigtkowskiego z MW, czy Tomasza Greniucha z ONR'®”,

Media odnotowaty nie tylko obecnos¢, ale wrecz dominacje narodowcoéw w niektorych
protestach przeprowadzonych w Katowicach i Warszawie'**. W Lublinie, gdy kilkunastosobowa
grupa anarchistow usitowala zakloci¢ przemowienie Mariana Kowalskiego (ONR) w czasie
protestu, zostala ona przepgdzona przez czionkdéw Obozu. W Lodzi w czasie manifestacji Adam
Matecki z MW wyglosil przemowienie, w ktérym podkreslat konieczno$¢ rozprawienia si¢
z ,,zepsuta elitg polityczng, ktoéra dorwata si¢ do koryta po Okraglym Stole i Zeruje na nas jak na

padlinie, podnoszac nam podatki™®’. Za przyczyne sytuacji, w ktorej sprzeciw wobec ACTA musi

193 L. Jurczyszyn, Kim sq i jak dziatali ACTA-wisci? , w: Obywatele ACTA, red. L. Jurczyszyn, J. Koltan,
P. Kuczynski, M. Rakusa-Suszczewski, Europejskie Centrum Solidarnosci, Gdansk 2014, s. 118.

194 Organizatorzy protestow anty — ACTA przeciwko Palikotowi, https://ngopole.pl/2012/01/31/organizatorzy-
protestow-anty-%E2%80%93-acta-przeciwko-palikotowi/(dostgp: 14.07.2020).

195 Lista organizatorow protestow przeciwko ACTA, http://narodowyszczecin.pl/index.php/archives/2341 (dostep:
18.10.2018).

196 Patrz Narodowcy nadali ton manifestacji w Katowicach, http://katowice.naszemiasto.pl/artykul/narodowcy-
wlaczyli-sie-w-protest-przeciw-acta,3167079,art,t,id,tm.html?sesja_gratka=9d0afd94f2a33e4ce9d99bf59e391623
oraz Skromny protest przeciw ACTA (dostgp: 18.10.2019) oraz G. Szymanik, Skromny protest przeciwko ACTA.

Glownie narodowcy,
http://wyborcza.pl/1,75248,11052591,Skromny_protest_przeciw_ACTA __Glownie narodowcy.html (dostep:
1.08.2020).

197 Przemowienie Adama Maleckiego - marsz przeciw ACTA — Lodz 03.02.2012, https://www.youtube.com/watch?
v=WseenAn_rRo (dostep: 18.10.2019).
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by¢ formulowany na ulicy, uznat przy tym bierno$¢ Polakoéw, potaczong z ich oghlupieniem przez
wspomniane elity. W przesztosci powodowato to, ze tak wielu nasmiewato si¢ z jej przeciwnikow,
czyli ,,tzw. moherdw, katoli 1 patriotow z tzw. ciemnogrodu”. Podkreslit tez, ze ,tylko aktywnoscia
spoteczng, tylko aktywno$cia narodowa jesteSmy w stanie doprowadzi¢ do odbudowania
solidarno$ci 1 sily”, ktora pozwoli wywiera¢ ,presj¢ na takich btaznach, jak obecna klasa
polityczna”. Dlatego Polsce potrzeba ludzi ,,zdolnych organiczng praca u podstaw odsung¢ takich
ludzi jak Donald Tusk od wiladzy”. Przeciwstawit przy tym ,bezmyS$lne uliczne rewolucje”
codziennej, ,,narodowej pracy”. W ten sposob po raz kolejny wizja dzialalnosci narodowcow jako
opartej] na formacji 1 nakierowanej na rozbudzanie narodowej aktywnos$ci spolecznej zostata
potaczona z krytyka przeciwnikow politycznych. Tym razem skierowano ja do nieco innej
publicznosci niz zwykle — jak jednak zobaczymy, narodowcy wcale nie zamierzali zwracaé si¢
z podobnymi wezwaniami tylko do przekonanych uczestnikéw swojego obozu.

W przypadku Marszu Niepodleglo$ci narodowcy uzyskali w 2010 roku instrument
doskonale nadajacy si¢ do osiagniecia efektu WUNC. W czasie marszu nie prezentowano
szczegObtowych postulatoéw politycznych — uzywajac podziatu Tilly’ego, nie mieliSmy tu do
czynienia z przedstawieniem WUNC nakierowanym na poparcie okreslonego programu, a raczej
tozsamos$ciowym roszczeniem do miana ,,sity, z ktorg trzeba si¢ liczy¢”™®. Do 2009 roku byli to
ludzie utozsamiajacy si¢ z rozmaitymi wariantami przedwojennej mysli narodowej, pozniej —-
wykraczajace poza ten zbior grono ludzi zgromadzonych nie tylko wokot hasta ,niepodleglosci”,
ale tez zjednoczonych wobec przeciwnikoOw prébujacych marszu zakazaé¢ lub go zablokowac.
Nasuwa si¢ tu skojarzenie z przywotywanym przez Tilly’ego sloganem ,,Citizens united against
X7 ilustrujgcym jak istotne jest dla integracji uczestnikOw protestu posiadanie okre$lonego
przeciwnika.

Nie chodzi tu tylko o mozliwo$¢ wizerunkowego wykorzystania rosnacej liczebnosci
uczestnikow marszu (N), czy ich konsekwentnego zjednoczenia wokot jego hasel (skandowanych
przez megafony przez wyznaczone osoby — od ,endeckich”, takich jak ,,Roman Dmowski
wyzwoliciel Polski” i ,,Narodowe Sity Zbrojne” po bardziej inkluzywne: ,,To my, to my, Polacy”
1 ,,Bog, Honor i Ojczyzna”) mimo nasilajacej si¢ akcji przeciwnikéw (U). Dzialania
kontrmanifestantow (przede wszystkim blokowanie legalnej demonstracji w 2010 roku oraz
wspoldziatanie z niemiecka Antifg w 2011 roku) oraz policji (przede wszystkim w 2012 roku, ktore
sprzyjaty spekulacjom o planie wywotania zamieszek) pomagaly rowniez przedstawi¢ narodowcow

jako oddanych, sktonnych do poswigcen zwolennikow ,sprawy” (C), atakowanych przez

198 Ch. Tilly, Regimes and repertoires, s. 184.
199 Tamze.
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reaktywnych, agresywnych przeciwnikow. To, Ze agresywnych bylo takze wielu uczestnikow
samego marszu, przychylny obserwator mogt tatwo interpretowa¢ w kontekscie wczesniejszej
proby jego zablokowania oraz nieprzychylnosci aparatu represji, co uwiarygadniato teorie o stojace;j
za przemocg planowej ,,prowokacji” (podkreslam, ze w zaden sposdb nie wchodze tu w rozwazania,
na ile mozna je uzna¢ za wiarygodne). Ze zgromadzenia pozostajacych w niszy przedstawicieli tych
czy innych grup zaliczajacych si¢ do polskiego ruchu nacjonalistycznego marsz ostatecznie
przeistoczyt si¢ w wydarzenie, z ktorym mogli utozsami¢ si¢ takze niektorzy przeciwnicy rzadu
PO-PSL oraz krytycy ,,Gazety Wyborczej”, niemajacy nic wspolnego z narodowymi organizacjami.

Kluczowa okazja do umacniania grupowego poczucia wartosci (W) pozostawaly za$
przemoéwienia dziataczy MW i ONR wygtaszane na marszu. Obok krytyki sytuacji spoleczno-
politycznej Polski oraz katalogu przeciwnikow narodowcdéw zaskakujaco czesto pojawiat si¢ w nich
wielokrotnie juz wspominany motyw formacyjnego charakteru dziatalnosci MW 1 ONR. To jednak,
co wcezesniej kierowano do waskiego grona dziataczy, nagle stalo si¢ komunikatem przeznaczonym
do o wiele wigkszego i bardziej roznorodnego grona. Sytuacja z marszu przeciw ACTA powtoérzyta
si¢ w przypadku najwigkszej imprezy organizowane] przez narodowcow. Wszyscy stuchacze
otrzymywali w ten sposob szanse¢ do poczucia si¢ jednymi z tych, ktorych warto$¢ zasadza si¢ na
uczestnictwie w jedynej w swoim rodzaju misji — codziennej budowie nowej, narodowej Polski,
przeciwstawianej tej tworzonej przez zdegenerowane elity.

Gdy w 2011 roku marsz zostat rozwigzany z powodu star¢ z policjg, uniemozliwito to
Robertowi Winnickiemu, owczesnemu szefowi MW, wygloszenie przeméwienia. Tekst,
opublikowany po6zniej w Internecie, stanowit doskonaty przyklad krytyki ,,Systemu” i opisu

sposobu, w jaki chcieli zwalcza¢ go narodowcy>”

. Winnicki wymieniat w nim kolejne wymiary
1 zjawiska, w ktorych trzeba urzeczywistni¢ polska ,nie-podlegtos¢” —  przeciwstawiang
»grupowym interesom, ktore blokuja mlodym ludziom mozliwo§¢ awansu spolecznego”,
alternatywg¢ wobec ,,dyktatu miedzynarodowych lobbies, ktére znajduja w Polsce ustuznych
podwykonawcow, zamiast partneréw dbajacych o polski interes narodowy”, ,systemowi
politycznemu, skonstruowanemu tak, by do najwyzszych godnosci panstwowych wynosi¢ miernoty
1 ludzi bez charakteru”, alternatywe ,,wobec lewicowych elit, ktére probuja nam wmowic, ze by¢
Polakiem to wstyd”, ze ,,patriotyzm jest jak rasizm, ze by¢ narodowcem to faszyzm”.
Panaceum na zdegenerowana rzeczywisto$¢ miata by¢ mobilizacja i wyrwanie si¢

z ,,zakletego kregu apatii”. Przewodnikiem na tej drodze pozostawat Roman Dmowski; wiasnie w

okolicy jego pomnika Winnicki chciat wyglosi¢ to przemoéwienie. W przypadku wspottworcy

200 R.Winnicki, Przemowienie niewygloszone,
https://www.ksd.media.pl/polonijnyteatrtelewizji/1 0000-news/news/449-robert-winnicki-przemowienie-
niewygoszone (dostep: 18.10.2019).
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endecji ,,Jego nauki i przenikliwos$¢ sa dla nas nieocenione réwniez i dzi$. Jego mysl wskazuje nam,
jak wyzbywac si¢ tego, co odrebne, indywidualne, na rzecz tego, co wspdlne”.

Wspomniana mobilizacja musi jednak przebiega¢ wedlug innego wzorca niz budowanie
nowej partii, bowiem ,nie chodzi jedynie o zmian¢ partyjno-polityczng (...). My musimy
w pierwszym rzedzie walczy¢ o zmiang spoteczng”. Wazniejsza od frekwencji na marszu miala by¢
zmiana najmtodszego pokolenia, bowiem ,,Polski nie zmieni si¢ poprzez pojawienie si¢ na Marszu
Niepodlegtosci nawet miliona os6b”. Ucielesnianie idealu nacjonalistycznego dziatacza jest
wazniejsze niz walka z lewica: ,,walke o nardd trzeba rozpocza¢ we wlasnym wnetrzu”.  Odnoszac
si¢ do przeciwnikow marszu, Winnicki stwierdzil: ,,nie taki anarchista, nie bandyta atakujacy nasz
Marsz, jest najgrozniejszy. Najgrozniejszy jest ten anarchista, ktéry tkwi w Tobie i we mnie”.
Indywidualizmowi, ale 1 postawie, ktorg charakteryzuja ,,niekonczace si¢ dyskusje o sprawach,
ktore praktycznego zycia narodu nie dotykaja, wieczne bujanie w oblokach”, przeciwstawit
»budowaniu sieci relacji”. Musi ona poprzedzi¢ budowanie ugrupowan politycznych: ,,Najpierw
ruch spoteczny, a dopiero potem partie, najpierw zorganizowany Nardd, a pdzniej dziatalnosé
polityczna, nigdy na odwrot!”. Tylko ona moze zabezpieczy¢ osiggnigcia z niwy politycznej: ,,jesli
najszlachetniejsi nawet politycy nie beda czuli presji, jesli nie beda mieli §wiadomosci, Ze na rece
patrza im fachowcy w danych dziedzinach, wspierani przez rozmaite, spoteczne grupy nacisku, to
uwierzcie mi — nic si¢ nie zmieni!”; jak podkreslat, ,,Przyszios¢ Polski nalezy do nas, zalezy od
naszej samoorganizacji, wytrwatosci i dyscypliny”.

Nietrudno dostrzec, ze powyzsze refleksje o koniecznosci budowy szerokiego ruchu
spolecznego inspirowanego mysla narodowa stanowity kontynuacje sposobu myslenia obecnego
w przytaczanych wczesniej tekstach innych dziataczy MW i ONR, poczawszy od Kontrrewolucji
miodych Romana Giertycha. Z t3 roznica, ze teraz byly kierowane nie tylko do dziataczy
narodowych organizacji, ale rdwniez do roznorodnego grona ludzi zgromadzonego na marszu,
a takze ogladajacych nagrania z jego przebiegu w Internecie. Zwolennicy marszu zostali w nich
dowarto$ciowani jako potencjalni twoércy nowej, narodowej Polski, a nie jedynie przeciwnicy
liberalno-lewicowych krytykéw, ktorych funkcjonowanie zostaje z kolei przedstawione jako czysto
destrukcyjne i reaktywne.

Przekaz dziataczy MW 1 ONR, skoncentrowany na potrzebie budowy struktur
alternatywnych wobec demoliberalnej rzeczywisto$ci, pomijajacy jednocze$nie ideologiczne
niuanse dzielace oba stowarzyszenia, utrzymywatl wysoka spojnos¢. Rowniez w licznych
przeméwieniach innych liderow narodowcoéw w czasie marszu 2012 roku powracaly motywy
potrzeby samoorganizacji, oddolnej aktywnosci, pogtebionej formacji, ktére ostatecznie pozwolg na

utworzenia struktury realnie przeciwstawiajacej si¢ ,,Systemowi”. Przekaz wymierzony w elity
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polityczne, lewice¢ czy Uni¢ Europejska taczyt si¢ z wizja budowy bazy dla wielkiej przemiany
spoteczno-politycznej. Tomasz Patasz z MW mowit o potrzebie zbudowania sity, ,.ktéra wysadzi ten
antynarodowy system”*”'. Zachecat do ,,narodowej pracy u podstaw” oraz aktywizmu, bo to ,,obok
ideowosci jeden z niewielu zasobow, ktore posiadamy”. Jednoczesnie podkreslit aspekt
pokoleniowy toczacego si¢ konfliktu. Motorem koniecznych zmian w spoteczenstwie moga by¢
,mtodzi, aktywni i radykalni”, ,,mtodziez nieuwiktana w system”.

Marian Kowalski zwracal si¢ wrecz do audytorium tak, jakby sktadato si¢ jedynie
z mtodych ludzi: ,,Wy jestescie mtodzi, oni starzy. Wy wierzycie we wlasny nardd, we wiasne sity
1 we wlasne panstwo, oni wierzg w shuzalczos$¢ 1 instytucje ponadnarodowe, w Brukselg, Berlin,
ktaniaja si¢ Moskwie. Czym oni si¢ r6éznig od tych, ktérzy zgubili Polske po 1944 roku?

99202

Niczym”*™. Chwalit tez obojetnos¢ uczestnikow na oskarzenia o wyznawanie faszystowskich
pogladow, jako ze ,,od 1939 roku najlepszych Polakoéw nieprzerwanie wyzywa si¢ od bandytow
1 faszystow”. Artur Zawisza zestawial ich z kolei z uczestnikami marszu prezydenckiego, czyli
»falszywego marszu, w ktorym uczestniczyli urzednicy za pienigdze i funkcjonariusze na rozkaz”.
Wtoérowal im Przemystaw Holocher, w tym czasie kierownik gldéwny ONR, dzigkujac wszystkim
ktorzy przyszli na marsz mimo tego, ,,co mowit mainstream. Mowili «faszysci», mowili «bandyci»,
a my jesteSmy. Pokazujemy, Ze jesteSmy wbrew temu (...). Dzisiaj my wszyscy zlamalismy
systemowi kark, ale ten system jeszcze oddycha. I my ten system musimy dobi¢ i zakopaé”.
Podnosil rowniez watek pokoleniowy: ,,to my mtodzi jesteSmy tymi, ktorzy muszg obudzi¢ ten

narod”?®

. Wypowiedziat tez stowa, z ktérych jasno wynikato, ze narodowcy zdecydowali si¢ juz na
powotanie nowej struktury, odmiennej od MW i ONR: ,,nasza powinnoscig jest powolanie duzego
ruchu spotecznego”.

Réwniez Winnicki w przeméwieniu z 2012 roku wprost zapowiedziat budowg¢ nowego
ruchu w miejsce wieloznacznych deklaracji z roku 2011. Nawigzujagc do hasta marszu:
,»Odzyskajmy Polske”, stwierdzit: ,,Co znaczy odzyska¢ Polsk¢? To znaczy zmobilizowaé narod,
zorganizowa¢ nardd 1 obali¢ republike okragltego stotu”. Padlo przy tym pordéwnanie do
,Solidarnos$ci”: ,,musimy zorganizowa¢ nardd, tak jak Solidarno$¢ [go — LZ] zorganizowata™*,
Budowie ruchu miato towarzyszyé podwazenie wartoéci zwalczanego systemu: ,.Zeby obalié

republike okraglego stotu, trzeba podwazy¢, zanegowac jej wartosci (...)”, ,,nam chodzi o obalenie

201 Marsz Niepodleglosci 11.11.2012 — Agrykola — Tomasz Palasz, https://www.youtube.com/watch?v=t Z9LFmOvoE
(dostep: 18.10.2019).

202 Marian Kowalski przemoéwienie Marsz Niepodleglosci 2012 Warszawa, https://www.youtube.com/watch?
v=7ZtoHPzznNS§ (dostep: 17.10.2019).

203 Przemystaw  Holocher,  przemowienie = na  agrykoli  po  Marszu  Niepodleglosci 2012,
https//www.youtube.com/watch?v=DoDJufX 2Ks (dostep: 17.10.2019).

204 Marsz Niepodlegtosci 2012 - — Aggrykola - — Robert Winnicki, https://www.youtube.com/watch?v=P_ HkKLpbciA
(dostep: 17.10.2019).
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tego demoliberalnego systemu”, trzeba zanegowac ,,falsz relatywizmu” — ,, nie zgadzamy si¢ na
falszywa tolerancje, nie zgadzamy si¢ na roOwnouprawnienie dobra i zla, nie zgadzamy si¢ na
roOwnouprawnienie fatszu 1 prawdy”.

Dlatego nowy ruch miat charakteryzowac si¢ bezkompromisowoscia, ktorej ,,Solidarnosci”
zabrakto: ,,Nie bedzie zadnego drugiego okraglego stotu, nie bedzie zadnego porozumienia i nie
bedzie zadnej grubej kreski”. Po wymienieniu ,Jaruzelskich, Waleséw, Kwasniewskich,
Komorowskich, Tuskéw, Buzkéw, Geremkow, Mazowieckich” jako symboli zdegenerowanych elit,
padly rowniez znane stowa o potrzebie budowy sily, , ktorej lewaki, liberatowie, pedaty sie boja”.
Marsz Niepodleglosci zadedykowat Adamowi Michnikowi, bowiem ,Tak jak mowimy, ze
architektem II Rzeczpospolitej, niepodlegtej Polski byt Roman Dmowski, tak architektem republiki
okraglego stolu byl Adam Michnik”. Na koniec padlo skierowane do naczelnego ,,Gazety
Wyborczej” patetyczne stwierdzenie: ,,Tak, jestesmy ta Polska, przed ktora 23 lata temu ostrzegates,
tak jesteSmy ta Polska, ktorag od kilkudziesigciu lat zwalczasz, tak, jesteSmy ta Polska, ktoéra
zakonczy twoje panowanie”.

Juz w 2012 roku zapowiedzi Winnickiego zaczng si¢ materializowa¢ w postaci nowych
struktur organizacyjnych. Na poczatku 2012 roku zostaje zarejestrowane w KRS Stowarzyszenie
Marsz Niepodleglosci. Prezesem zostaje Witold Tumanowicz z MW, wiceprezesem za$ Artur
Zawisza, bedacy w tym gronie jedynym politykiem o duzym doswiadczeniu (chyba ze za takiego
uzna¢ Krzysztofa Bosaka, ktory jednak tylko raz piastowat funkcje posta) oraz jednym z dwoch
(oprocz rysownika Jerzego Wasiukiewicza z konserwatywno-liberalnego Ruchu Wolnosci)
cztonkéw zarzadu spoza MW 1 ONR. Warto zwrdci¢ uwage jak Zawisza — w tym czasie petnigc
funkcje wiceprzewodniczacego Zwigzku Zotnierzy Narodowych Sil Zbrojnych (przyjmujacego
w swoje szeregi takze niekombatantow), uzasadniat w tym czasie swoje zaangazowanie
w organizacje¢ marszu (ktory wspierat juz od 2010 roku) i wpisywal go w szersza strategie
polityczna.

Jego tekst w ,,Rzeczpospolitej”, z ktdérego pochodza ponizsze cytaty, byt odpowiedzig na
artykut Dariusza Kartowicza, ktéry ostro skrytykowat zaréwno Marsz Niepodlegtosci, jak
1 organizowany przez PiS po raz pierwszy w tym roku (13 grudnia, czyli w rocznic¢ wprowadzenia
stanu wojennego) Marsz Wolnosci i Solidarno$ci. Jak twierdzit zatozyciel ,,Teologii Politycznej”,
,10 listopada nikt powazny, nikt mieszczacy si¢ w gtdéwnym nurcie polskiego zdrowego rozsadku,
publicznie nie kwestionowat stuszno$ci $wietowania rocznicy odzyskania niepodlegtosci. Od
11 listopada jest juz inaczej. Dzigki skwapliwie rozdmuchanej przez media lewacko-prawackiej

drace obchodzenie Swigta Niepodlegtosci znalazto si¢ w katalogu zachowan problematycznych™®.

205 D. Kartowicz, Duch partyjnej polityki, ,,Rzeczpospolita” 2012, nr 35, s. P6—P7.
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Inicjatywie Marszu Niepodlegtosci przeciwstawit sukces Muzeum Powstania
Warszawskiego, ktoérego powstanie, jako ze nie bylo ,projektem nastawionym na stygmatyzacje
przeciwnika”, doprowadzito do sytuacji, w ktorej ,,dawni wrogowie (szczerze czy nieszczerze)
wspierali zarowno instytucje, jak i kolejne obchody rocznic powstania, zapewniajac przy tym, ze od
zawsze wprost tryskali przyjaznia wobec patriotycznych tradycji ‘44 roku”. Ostatecznie
»zrealizowanym celem muzeum bylo gromadzenie wspolnoty politycznej wokét danego przez
powstancow swiadectwa wolnosci 1 wiernosci niepodleglemu panstwu”, mimo towarzyszacych jego
budowie kontrowersji. Warto przypomnie¢, ze nie byl to pierwszy tekst krytykujacy Marsz
Niepodlegtosci pochodzacy ze $rodowiska Kartowicza; w 2011 roku ukazat si¢ list otwarty na
stronie ,,Teologii Politycznej” (sygnowany jednak przez inne osoby zwigzane z jej redakcja)
zniechecajacy zarowno do udzialu w marszu, jak 1 jego blokadzie. Ostro zaatakowano w nim obie
strony sporu toczacego si¢ na ulicach Warszawy stowami: ,,ONR nie moze reprezentowac tradycji
polskiego patriotyzmu i mysli niepodleglosciowej. Tak samo jak mtodziez z Leninem w jednej rgce
1 z kamieniem w drugiej nie moze by¢ symbolem demokratéw i antyfaszystow, zatroskanych o losy
Polski”®,

Zawisza odpowiadajac Karlowiczowi, okreslit marsz jako ,,Organiczny, bo budujacy
(wlasnie budujacy!) tkanke spoteczng dajaca podtoze do odpowiedzialnej polityki panstwowe;”.
Celebrowana w jego czasie ,,Niepodleglo$¢ nie jest wigc zamierzong prowokacja, ale wspdlnym
hastem obywateli organizujacych oddolnie przestrzen pracy organicznej”. Jednocze$nie bronit
agonicznego charakteru marszu, podkreslajac, ze ,,(...) polityka jakze czesto jest ekskluzywna
i dziala si¢ w niej za pomoca gromadzenia madrej mniejszosci na rzecz dobrej sprawy. Zeby
powiedzie¢ ostrzej, to uzyjmy maksymy, iz aby kiedy$ mie¢ wigkszo$¢, najpierw trzeba miec
mniejszo$¢. Wythumaczmy to na czytelnym przyktadzie. Nie byloby Muzeum Powstania w roku
2004, gdy nie tzw. marsz na Belweder ze stycznia 1993 roku, podczas ktérego skandowano m.in.
«Bolek do Moskwy». Wyostrzajac spojrzenie, powiemy, ze gdyby nie palenie kukly «Bolka»
1 wszelkie inne ekscesy (skadingd nieautoryzowane przez Jarostawa Kaczynskiego), to Dariusz
Kartowicz nie bylby prawie dwadziescia lat pdzniej cztonkiem Rady Powierniczej Muzeum
Powstania Warszawskiego (...)”.

Wedtug Zawiszy uliczna mobilizacja miata by¢ koniecznym wstgpem do wywotania takich
zmian spoleczno-politycznych, ktore umozliwityby narodowcom (bo raczej nie szerzej rozumiane;j
prawicy, obejmujacej takze Kartowicza) pdzniejszy marsz przez instytucje polityczne 1 kulturalne,
podobnego do dokonanego przez wspoOlpracownikow Lecha Kaczynskiego, czyli tzw.

»~muzealnikow”, w pierwszej dekadzie XXI wieku. Jak wiemy, wynik wysitkoéw narodowcow kilka

206 A. Zawisza, Czas maszerowania, ,,Rzeczpospolita” 2012, nr 40, s. A13.
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lat pozniej okaze si¢ w tych wymiarach niejednoznaczny. Podkre$lmy przy tym, ze Zawisza odniost
si¢ w niniejszym tekscie krytycznie do umiarkowanych konserwatystow i sposobu ujmowania przez
nich polskiej rzeczywistosci politycznej. Nie dziwi wigc, ze, jak zobaczymy, w czasie formowania
si¢ RN to raczej niektorzy przedstawiciele pradow okreslonych wczesniej przez Bosaka mianem

»wolnosciowego” 1 ,,kontrrewolucyjnego” anizeli konserwatys$ci znajda si¢ w jego orbicie.

7. Podsumowanie

Niniejszy rozdzial stanowil jedynie zarys dzialalnosci MW i ONR do 2012 roku, stuzacy przede
wszystkim uwypukleniu podobienstw i r6znic migdzy dwiema organizacjami. Jak wskazatem, na
przestrzeni lat taczyly je nie tylko pokrewienstwo ideologiczne 1 podobny repertuar dziatan, ale tez
ambicja pehienia roli formacyjnej wobec mtodego pokolenia. Co istotne, retoryka podkreslajaca
potrzebg formacji, mobilizacji 1 organizacji Polakow ostatecznie znalazta swoje odbicie nie tylko
w materiatach wewngtrznych, ale takze komunikatach skierowanych do ludzi spoza organizacji
nalezacych do szeroko rozumianego polskiego ruchu nacjonalistycznego. Tak stato si¢ chocby
w czasie Marszu Niepodlegtosci, ktory pod koniec omawianego okresu wykroczyt swoja formuta
poza grono ich dzialaczy. Narodowcy nie tylko stale manifestowali ambicj¢ wywolania szerokich
i trwatych zmian spotecznych, wybiegajacych poza spdr o biezace rozwigzania polityczne, tak
charakterystyczng wedtug Cyrusa Zirakzadeha dla ruchow spolecznych?’, ale tez uzyskali
instrument, by zakomunikowac¢ ja szerokiemu gronu odbiorcow, albo bioracych udziat w marszu,
albo s$ledzacych zwigzane z nim wydarzenia w mediach.

Jednocze$nie wskazano najwazniejsze plaszczyzny konfliktu miegdzy MW i ONR, ktore
utrudnialy wspolprace obu organizacji przed 2010 rokiem. Napigcie miedzy pragmatyzmem
1 idealizmem obu podmiotéw dotyczylo zaréwno nastawienia do stosowania kontrowersyjnych
gestow 1 symboli, czy uzywania samookreslenia ,,nacjonali§ci”, jak i kwestii wspierania partii
politycznych dzialajacych w ramach krytykowanego systemu liberalno-demokratycznego.
W wyniku ewolucji ideowej obu srodowisk i zerwania przez MW wigzow z LPR (oraz fiaska
inicjatywy Libertas Polska), wspomniane kontrowersje stracily jednak chwilowo na znaczeniu.
Utatwilo to najpierw nawigzanie $cislej wspotpracy, a nastgpnie podjecie decyzji o powotaniu RN.

Marsz Niepodlegtosci zostat tu z kolei ujety jako kluczowy instrument do osiggania efektu
WUNC przez sojusz MW 1 ONR. O ile wczes$niejsze dzialania narodowcow takze nalezy
rozpatrywaé¢ w tym konteks$cie, towarzyszaca od 2010 roku marszowi polaryzacja oraz zmiana

deklarowanej formuty na adresowang do szeroko rozumianej ,,narodowo-konserwatywnej prawicy”

207 C. Zirakzadeh, Social Movements in Politics, Palgrave Macmillan, New York 2006, s. 4.
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otworzyta zupetnie nowe mozliwosci mobilizacji 1 pozyskiwania sojusznikow. Znalazto to takze
odzwierciedlenie w autorefleksji jego organizatorow, ktorzy zdecydowali o powotaniu nowej
struktury organizacyjnej — Ruchu Narodowego, majacego postuzy¢ do lepszej mobilizacji zasobow,
ktore udato sie zaktywizowaé przy okazji tej manifestacji. Cze¢$ciowa odpowiedz na pytanie
o doktadne cele, charakter i zasigg nowej struktury przynidst I Kongres Ruchu Narodowego,

ktoérego w duzej czesci bedzie dotyczyt kolejny rozdziat niniejszej pracy.
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Rozdzial I1. Tozsamos¢ Ruchu Narodowego. Wizje liderow

W niecate siedem miesigcy po ogloszeniu powstania Ruchu Narodowego odbyl si¢ pierwszy
kongres nowej formacji. 8 czerwca 2013 roku w Warszawie, przed okoto tysigcem o0sob
zgromadzonych w sali centrum konferencyjnego przy ul. Bobrowieckiej, przedstawiciele przeszto
30 organizacji 1 nieformalnych grup podpisali dokument 7ozZsamos¢ — Suwerennos¢ — Wolnosc.
Deklaracja ideowa Ruchu Narodowego. Juz wczesniej uformowala si¢ za§ — ,,samorzutnie”, czyli
bez przeprowadzania do niej wyboréw — Rada Decyzyjna Ruchu®®. W jej sktad weszli Krzysztof
Bosak (Stowarzyszenie Marsz Niepodlegtosci), Sylwester Chruszcz (Fundacja im. Bolestawa
Chrobrego), Przemystaw Holocher (ONR), Krzysztof Kobylas (ONR), Marian Kowalski (ONR),
Maciej Migus (ONR), Tomasz Patasz (MW), Witold Tumanowicz (MW), Jerzy Wasiukiewicz
(Ruch Wolnosci), Robert Winnicki (MW) oraz Artur Zawisza (w tym czasie wiceprezes Zwigzku
Zomierzy NSZ)*”.

Nagranie czg$ci gldwne] wydarzenia zostalo nastgpnie udostepnione na kanale Youtube
RN. Stad nie tylko tres¢ wygloszonych w jego czasie przemodwien, ale rowniez sam dobor
prelegentéw nalezy traktowacé jako komunikat dotyczacy formuly oraz sktadu nowego ruchu,
skierowany nie tylko do uczestnikéw kongresu, ale i1 szerokiego grona jego potencjalnych
zwolennikow. Jednoczes$nie postuzylo ono do prezentacji deklaracji ideowej, ktora pozostanie
kluczowym dokumentem programowym RN w omawianym w tej pracy okresie. Jako uzupehienie
powyzszych wystapien potraktuje ksigzke Kto si¢ boi Ruchu Narodowego, stanowiacg zbior
wywiadow z Robertem Winnickim, Arturem Zawiszg, Przemystawem Holocherem i Marianem
Kowalskim przeprowadzonych przez Magdaleng¢ Madrzak. Rozmowy przeprowadzono na krotko
po kongresie, a jej premiera odbyla si¢ we wrzesniu 2013 roku. Znajdziemy w niej rozwinigcie
niektorych watkow pojawiajacych si¢ w powyzszych przemowieniach. Jako ,,liderow” okreslam, ze
wzgledu na wyeksponowanie ich postaci na kongresie oraz poprzez wydanie ksigzki, grono
czterech wspomnianych dziataczy, powigkszone o Krzysztofa Bosaka (ktorego zabraklo na kartach
ksigzki, ale wygtosil na kongresie jedno z najdtuzszych przemoéwien i zostat wymieniony jako jeden
z trzech faktycznych autorow deklaracji ideowe;).

Na podstawie przeméwien i wywiadu przeprowadzonego z liderami zarysuje w niniejszym
rozdziale ich wizj¢ tozsamos$ci ruchu. Pod pojeciem ,tozsamosci” RN rozumiem za Manuelem

Castellsem jego samookreslenie wzgledem tego, czym jest oraz w czyim imieniu przemawia.

208 Kto si¢ boi ruchu narodowego? Odpowiadajq Robert Winnicki, Artur Zawisza, Marian Kowalski, Przemystaw
Holocher; rozm. i oprac. M. Madrzak, Bollinari Publishing House, Warszawa 2013, s. 72.

209 M. Chodakiewicz, J. Mysiakowska-Muszynska, W. Muszynski, Polska dla Polakow! Kim byli i sq polscy
narodowcy, Zysk 1 S-ka, Poznan 2015, s. 484.
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W nierozerwalnym zwigzku z tg autodefinicja pozostaje identyfikacja przez lideréw jego glownych
przeciwnikéw, to jak diagnozowali oni kryzys Polski (polskiego spoteczenstwa, narodu,
panstwowosci) oraz jaki proponujg sposob jego przezwyci¢zenia. Stosuje wigc schemat analityczny

podobny do przyjetego w pracach wspomnianego badacza®”.

Tak jak w przypadku ruchow
opisywanych w Sile tozsamosci zaktadam rowniez, ze RN byl tym, czym glosil, ze jest”. To
autoidentyfikacja ze strony przywodcOw pozostaje w tym momencie obiektem zainteresowania
badawczego.

Pytanie o tozsamo$¢ nowego ruchu wigze si¢ w tym przypadku z dylematem dotyczacym
jego =zasiggu 1 ideologicznej inkluzywnosci, ktéra, podobnie jak w przypadku Marszu
Niepodlegtosci, mialy wykraczaé poza polski ruch nacjonalistyczny. Wskazanie jego przeciwnikdéw
— z dylematem, ktorych aktoréw szeroko rozumianej prawicy nalezy wprost etykietowac jako
wrogdéw 1 elementy establishmentu. I wreszcie pytanie o sposdb przezwycigzenia kryzysu
trawigcego, wedlug narodowcow, Polske — z dylematami zwigzanymi z instytucjonalizacja ruchu
1 jego taktyka dziatania w demoliberalnej rzeczywistosci.

Kongres nie przyniost wigzacych odpowiedzi na pytanie ani o ewentualny udzial RN
w wyborach, ani w sprawie przyjecia przez niego formuty partii politycznej, ani mozliwosci startu
w elekcji w ramach szerszego bloku wyborczego. Debata na te tematy toczyla si¢ nadal w latach
20132015, 1, jak bede¢ przekonywal, mozna ja uzna¢ za kolejng odslone sporu miedzy
nacjonalistycznymi ,,idealistami” (obawiajagcymi si¢ wejscia w liberalno-demokratyczne procedury
1 instytucje) a pragmatykami (przekonanymi o konieczno$ci mozliwie szybkiego wejScia
w konkurencj¢ wyborcza i budowy partii politycznej), wskazanego w rozdziale I tej pracy. To

wlasnie powyzszym dyskusjom poswigce ostatnig czg$¢ niniejszego rozdziatu.

1. Tozsamos¢, czyli ogniwo w lancuchu walczacych o Polske

W przeméwieniach wygloszonych w czasie zatozycielskiego kongresu uderza patos i przekonanie
o historycznosci chwili powotania RN. Budzg one skojarzenie z ramg interpretacyjnag, ktora czgsto,

jak podkresla Agnieszka Kampka, wystepowata w exposé kolejnych polskich premierow:

211

ogloszeniem nowego poczatku®'. Laczyla si¢ ona z podkre§laniem dazenia do catkowitego

zerwania z dziedzictwem III RP. W przeciwienstwie do PiS, ktére chocby wedlug Andrzeja

Waskiewicza po 2007 roku podnosito raczej postulat budowy po prostu sprawnego panstwa, niz

212

usitowato powrdci¢ do idei IV RP, czyli jednego z uciele$nien idei nowego poczatku™, narodowcy

210 M. Castells, Sifa tozsamosci, przet. S. Szymanski, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2009, s. 78.
211 A. Kampka, Perswazja w jezyku polityki, Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2009, s. 100.
212 A. Waskiewicz, Liberalizm—antyliberalizm: wiatr historii i ciggle niezakonczona modernizacja, ,,Argument” 2018,
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z cata mocg mowili o koniecznosci ,,wywrocenia okragtego stotu” i budowy catkowitej przebudowy
porzadku spoteczno-politycznego.
Wedle stow Przemystawa Holochera powstanie RN miato by¢ ,,poczatkiem nowej ery

99213

w dziejach Polski”*'”. Zarazem wpisal nowa formacj¢ w ciagnacy sie przez wieki historyczny
fancuch. W jego dziataczach miata drzema¢ ta sama moc, co w tych, ktorzy ,,mieli by¢ na zawsze
zapomniani” i ,,szli do wolnej Polski”, czyli zolierzy wyklgtych. Ich przestanie i heroizm
przetrwaty mimo ich $mierci, za$ dzialacze Ruchu Narodowego mieliby by¢ kontynuatorami
»dziela, jakim jest Wielka Polska”. Nieprzypadkowo walka o wolno$¢ 1 wielko$¢ Polski
wymieniane s3 tu niemal jednym tchem. Jak zobaczymy, dla narodowcéw pozostaja one
w nierozerwalnym zwigzku. Warto przy tym zauwazy¢, ze jako pierwszemu oddano na kongresie
glos kombatantowi Narodowych Sit Zbrojnych 1 Narodowego Zwiazku Wojskowego, Zygmuntowi
Gotawskiemu, w latach PRL dziatajagcemu takze w ROPCiO 1 ,,Solidarnosci”, wielokrotnie
aresztowanego za swojg dzialalno$¢*®. Byl to jeden z istotniejszych elementéw proby
przedstawienia RN jako kontynuatora nurtu radykalnego, konsekwentnego antykomunizmu,
szczegdlnie ze Gotawski wystgpit w imieniu Zwigzku Zotnierzy NSZ.

Z kolei Artur Zawisza rozpoczal przemowienie od stwierdzenia, ze dziedzictwem
narodowcow jest ,,Polska Piastow i Jagiellonow”, panstwo siegajace od Odry i Baltyku po Kresy
Wschodnie, ,,budowane w celu ochrony, rozwoju i wielko$ci Narodu Polskiego”. Wedle stow
Zawiszy ,naszym domem jest Wielka Polska”, siegajaca swoim ramieniem ,,po wszystkich
Polakow poza granicami kraju”, zarowno tych rozsianych po catym $wiecie, ktorzy zawsze
sprzeciwiali si¢ ,.komunistycznej hydrze”, jak i ,trwajacych na ziemiach zabranych, od Wilna,
przez Grodno, po Lwow i czekajacych na pelni¢ praw narodowych na Kresach”. Wielkos¢ ta
dotyczyla w przesztosci nie tylko jej terytorium, ale i ducha w zwigzku z rolg antemurale
christianitatis, broniagcego Europy przed najazdem obcych cywilizacji. Rowniez Holocher nie
ograniczyt si¢ do analogii historycznych zaczerpnigtych z XX wieku. W sercach narodowcow
miatby by¢ obecny nie tylko ,,wielki duch zohlierzy Zwigzku Jaszczurczego i Narodowych Sit
Zbrojnych”, ale 1 Bolestawa Chrobrego, rycerstwa spod Grunwaldu i1 Wiednia, ,,hufcéw, ktore
niegdy$ zajely Moskwe”, mieszkancow Wielkopolski, ktoérzy niegdy$ podjeli walke
z ,,Prusactwem” oraz powstancoéw z ,,robotniczego Slqska”. Jest to wigc takze duch zwycigzcow,

a nie tylko tych, ktorzy — tak jak ,,wykleci” — podjeli heroiczng, ale skazang na porazke walke.

nr 1, s. 117. Patrz réwniez Tegoz, Nowy poczgtek i powrdt do normalnosci, w: Liberalizm polski, red.
L. Krzeminski, Wydawnictwo Akademickie SEDNO, Warszawa 2015, s. 342.

213 Wszelkie cytaty w niniejszym rozdziale, je$li nie zaznaczono inaczej, pochodza z samodzielnie wykonanych
transkrypcji przeméwien z I Kongresu Ruchu Narodowego, powstalych w oparciu o nagranie Kongres Ruchu
Narodowego — czes¢ glowna, https://www.youtube.com/watch?v=5C0k2BCx5cs (dostep: 14.07.2020).

214 K. Biernacki, Zygmunt Golawski , http://www.encysol.pl/wiki/Zygmunt Go%C5%82awski (dostgp: 14.07.2020).
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RN zostal przedstawiony jako ostatnie ogniwo w fancuchu wszystkich tych, ktorzy
zmagali si¢ o niepodlegto$¢ Polski na przestrzeni wiekow. Jednoczes$nie nie tylko zolnierze wykleci
(Jako zarazem najblizsi chronologicznie 1 wyjatkowo bezkompromisowi), ale rdéwniez
przedstawiciele przedwojennej endecji zajmuja w nim miejsce szczegdlne. To im bowiem
zawdzigczamy odrodzenie Polski w 1918 roku, osiagnigte dzigki — co podkreslit Zawisza — ,sile
zorganizowanego narodu”, postepujacego wedhug ,,drogowskazow geopolitycznych Romana
Dmowskiego”, ktory to podpisat dajacy Polsce niepodlegtos¢ traktat wersalski.

Jak podkreslit Winnicki, RN ma by¢ wspoétczesng egzemplifikacja 1 kontynuacja ,,ruchu
narodowego”, rozumianego jako pewien ,.ciag zjawisk”, rozpoczety dziatalnoscig Poptawskiego,
Balickiego i Dmowskiego w XIX wieku, na ktory sktadaty si¢ ,,dziesiatki, by¢ moze nawet setki
stowarzyszen, partii’?"’. Tworzacych je narodowcOw charakteryzuje uznawanie narodu ,za
podstawowy podmiot polityki, zZycia spotecznego”, rozumianego jako pewng ,,organiczng cato$¢”,

721 niezalezng od dzielacych go pafistwowych granic czy

»fzeczywisto$¢ istniejaca od wiekow
réznic klasowych pomiedzy jego czlonkami, pojmowang szerzej niz jedynie grupa obywateli
zamieszkujaca okreslone terytorium danego kraju. RoOwniez ogloszona na kongresie deklaracja
ideowa za ,,0§ myS$lenia politycznego” przyjeta ,,ide¢ narodu, rozumianego jako kulturowa
wspolnota pokolen — przesztych, obecnych i przysztych”.

Winnicki samych uczestnikow kongresu okreslit mianem ,,najwierniejszych z wiernych,
synow 1 corki wielkiego 1 wolnego narodu”. RN miat by¢ wedlug niego glosem miodego,
zawiedzionego, oszukanego ,,pokolenia Polakow”, a nie ,,Europejczykow” czy ,,obywateli $wiata”.
RN za$§ okreslit jako ,mlody”, ,radykalny”, ,dynamiczny”, ,aktywny”. Zarazem Holocher
podkreslal, ze ruch musi zarazem uzyskac zaufanie nie tylko mtodych, ale takze pokolenia, ,ktére
nie chce juz ufa¢”, bo zostato ,,zdradzone przez «Bolkay i jego poplecznikow”.

Wedle stow Holochera RN grupuje tych, ktorzy ,,domagaja si¢ zmian”, a zarazem sg
przedstawicielami ,,wielkiej polskiej sity”. Stanowi on sil¢ propolska, a nie prorosyjska (zapewne
nieprzypadkowo okreslenie to padto jako pierwsze), proniemiecka czy proamerykanska. Nastgpnie
okreslit tych, w ktorych plonie iskra ,jidei narodowej”, mianem ,,ptongcych dusz”. Ostatnie
wyrazenie bylo oczywistym, ale czytelnym jedynie dla waskiej grupy nawigzaniem do ksigzki
Leona Degrelle’a pod tym samym tytutem. Jego uzycie mozna odczyta¢ jako przejaw stosowania
techniki retorycznej, polegajacej na wykorzystywaniu w przemowieniach wyrazen brzmigcych
neutralnie dla wigkszosci odbiorcow, a jednoczesnie stanowigcych jasny sygnat wysylany do

okreslonych radykalnych grup, ktéra Chip Berlet opisal na przykladzie amerykanskiego

215 Kto sig boi ruchu narodowego? Odpowiadajq Robert Winnicki, Artur Zawisza, Marian Kowalski, Przemystaw
Holocher, s. 12.
216 Tamze, s. 13.
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paleokonserwatywnego polityka Pata Buchanana®"’.

RN za$ miat by¢ §wiadectwem ,,przebudzenia mtodego pokolenia Polakéw” i szansg na
,odzyskanie Polski”, wzbudzajacym zaufanie dzigki nonkonformizmowi, uczciwosci, odwotywaniu
si¢ do ,,idei czynu” oraz niezalezno$ci swoich cztonkow od ,,mafii kosmopolitow”. Jak podkreslat
Holocher, bedac inicjatywa twoércow sukcesu Marszu Niepodleglosci, stanowi zarazem jego
kontynuacje, majaca na celu ,,odzyskac Polske modlitwa, praca i walka”. Ma by¢ przede wszystkim
ruchem spolecznym 1 wychowawczym, ktérego czlonkowie nie sg ,zniewoleni paktem
z Magdalenki” albo obcigzeni wspotpraca z SB czy WSI. RN ma tworzy¢ ,,nieumundurowang
armi¢”, ktora przywrdci w Polsce porzadek, a nie wprowadzi chaos. Jego nastanie bedzie jednak
owocem wytrwatej pracy nowego pokolenia, nie za§ wynikiem ,,dzialan rewolucyjnych”.

Jak z kolei podkreslit Winnicki, ruch mial by¢ nie tylko egzemplifikacja si¢gajacego
korzeniami do XIX wieku ,,ruchu narodowego”, ale takze grupa ludzi ,,spoza obecnego systemu”.

Okres$lit go nie tylko jako pewien uklad polityczny, ale takze ,system mentalny”?'®

. Jego
przelamaniu sprzyja zmiana pokoleniowa, mtodzi bowiem w duzej czes$ci uwazaja, ze nie s niczym
zdeterminowani oraz nie maj3 zaufania do elit. My$l narodowa jest krytykowana, bo RN chce
»wyrzuci¢ na $mietnik historii” nie tylko elity polityczne, ale i kulturalne, jak rowniez czgs¢ elit
medialnych i biznesowych, stad jego stygmatyzacja w $rodkach masowego przekazu®". Przetama¢
dominacje¢ skompromitowanych elit moéglby jedynie w sytuacji, jesli bedzie ,,ruchem spoteczno-
politycznym”, ktéry stawia sobie ,,perspektywe bardzo dlugiego marszu dla odzyskania Polski”. To
wlasnie Kongres — wedtug stéw Holochera — byt kolejnym krokiem w ,,budowie wielkiego dzieta”
oraz poprzedzat ,,odzyskiwanie Polski”, ,.kamien po kamieniu, budynek po budynku”, ktore musi
zakonczy¢ si¢ zwyciestwem.

Jednoczes$nie podkreslil istotno§¢ wiernosci idei narodowej, w przeciwienstwie do tych,
ktorzy by dostac si¢ na salony, wypieraja si¢ swoich przodkéw 1 protoplastow, co mozna uznaé za
nawigzanie do postgpowania Romana Giertycha, ktory stwierdzil w wywiadzie dla ,,Gazety
Wyborczej”, ze nie uwaza si¢ za kontynuatora mysli Dmowskiego®®. Dla tych, ktorzy ,,przepraszaja
za nieswoje, nieprawdziwe winy”’ nie ma w nim miejsca. Marian Kowalski, bedacy przez lata
zwigzany z UPR, podkreslil z kolei site przyciggania narodowcow, zdystansowanych od partii

politycznych 1 wiernych swoim pryncypiom. Jako ze w dziatalnosci politycznej zawsze

217 Ch. Berlet, Heroes know which villains to kill. How Coded Rhetoric Incites Scripted Violence, w: Doublespeak: The
Rhetoric of the Far Right since 1945, red. M. Feldman, P. Jackson, Ibidem Press, Stuttgart 2014, s. 313.

218 Kto si¢ boi ruchu narodowego? Odpowiadajq Robert Winnicki, Artur Zawisza, Marian Kowalski, Przemystaw
Holocher, s. 26.
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220 Dmowskiego do Ligi bym nie przyjgf, z Romanem Giertychem rozm. przepr. Pawel Wronski, ,,Gazeta Wyborcza”
2006, nr 164, s. 14-15.
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najistotniejsza byta dla niego kategoria ,,interesu narodowego”, a nie okreslona ,,jedna ideologia”,
zmeczony ,,partyjng polityka” postanowit porzuci¢ konserwatywno-liberalnych ,,wolnosciowcoOw”
i wstapit do ONR*',
Kongres rozpoczeto modlitwa o sity w walce o ,,Wielka Polske”, w tym rowniez

o ,,zatopotanie polskich sztandarow” nie tylko pod Jasng Gora, ale i Ostra Bramg. Zawisza za$
zakonczyt swoje przemowienie zawotaniem ,,Tak nam dopomo6z Bog!”; przywotano réwniez jego
stowa o Polsce jako antemurale christianitatis. Oprdocz tych religijnych akcentow odwotania do
katolicyzmu czy instytucji Kos$ciota katolickiego pojawily si¢ jednak na kongresie oraz w
omawianej ksigzce stosunkowo rzadko. I tak w wypowiedziach Holochera — wczesdniej
okreslajacego ruch jako odzyskujacy Polske ,,modlitwa, praca, walka” — znajdziemy deklaracje
przywigzania do religii katolickiej, jak 1 jej nastgpstw w zachowaniach politycznych: ,katolik nie
moze glosowaé na parti¢ antykatolicka lub dziatajacg przeciwko nauce Kosciota Katolickiego”.
Zarazem podkreslit, ze w czasie, gdy zaczat angazowac si¢ w dziatalno$¢ organizacji narodowych,

czyli w wieku 15 lat, ,.byt osobg niewierzacg™**

, co mozna odczyta¢ réwniez jako sugestie, ze
wyznawanie katolicyzmu nie jest konieczne, by wejs¢ w struktury RN.

Dos¢ zaskakujace moze sie tez wydawac stwierdzenie Kowalskiego (pochodzace z ksigzki
Kto sig boi ruchu narodowego), ze ,,ruchu narodowego z katolicyzmem nie ma po co wigza¢”. Miat
tu jednak na mysli przede wszystkim przywodztwo polskiego Kosciota, ktore jest ,,w ztych rgkach”,

Kosciot katolicki jako calo$¢ uznat za$ za ,,skazony ekumenizmem”**

. Z kolei w przypadku
ogloszonej na kongresie deklaracji ideowej chrzescijanstwo zostalo uznane za jeden

z fundamentow polskiej tozsamo$ci narodowej, nie wspomniano w niej jednak ani konkretnie

o katolicyzmie, ani nie nawigzano do instytucji Ko$ciota. Za najbardziej widoczny $lad wplywu
katolickiego nauczania w dokumencie nalezy uzna¢ wskazanie potrzeby ,,zagwarantowania prawa
do zycia dla kazdego cztowieka od jego poczgcia”. Mozna to byto odczyta¢ jako sugestie, ze RN
bedzie dazyl do catkowitej delegalizacji aborcji. Trudno jednak stwierdzi¢, zeby przywoddztwo
ktadto w tym czasie szczeg6lny nacisk na silne eksponowanie narodowo-katolickiego charakteru
ruchu. Nie dziwi to jednak, gdy przyjrzymy si¢ niektorym gosciom zaproszonym na kongres — o ile
rdzen ruchu mialy stanowi¢ od zawsze silnie podkreslajacej przywigzanie do Kosciota MW oraz

coraz czgsciej uwypuklajacego je ONR, nie miat on gromadzi¢ tylko katolikow.

221 Kto sie boi ruchu narodowego? Odpowiadajq Robert Winnicki, Artur Zawisza, Marian Kowalski, Przemystaw
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2. Przeciwnicy

Zgodnie z hastem ,,Obali¢ republike okraglego stotu™, ktére od sformutowania go na jesieni 2012
roku towarzyszyto zapowiedziom budowy nowego ruchu, jego przywodcy starali si¢ przedstawi¢ go
jako ruch antyestablishmentowy. Jak podkreslat na kongresie Winnicki, RN miat sta¢ ,,naprzeciwko
dzisiejszej klasy politycznej”, ,,od prawa do lewa”, czy szerzej — ,.elit IIl RP”. Jego zadanie miato
polega¢ na przekazaniu ,.elitom republiki Okragltego Stotu”, ze ,,ich czas juz mingl”, ,,dobiega
konca”. Ruch okreslit jako gardzacy nimi jako ,bogaczami z przekrgtow”, a przede wszystkim
»politykami z taski obcych”, ,,okradajacymi nas z przysztosci”, ktorych mentalno$¢ przepetniaja
,.kompleksy i zale nad polska tozsamoscia”.

Potrzebe glebokiej zmiany personalnej w polskiej klasie politycznej liderzy wigzali przede
wszystkim z jej uwiklaniem w zalezno$¢ od obcych panstw oraz powigzanym z nim kompleksem
nizszos$ci. Jak stwierdzil Kowalski, Zle funkcjonujace panstwo i stabos¢ gospodarcza Polski wynika
po prostu ze sprawowania rzadow przez ,,niewlasciwych ludzi”, ktorzy ,,wrocili do biurokracji
1 socjalizmu”. Mdwienie o patriotyzmie przez RN za$ ,,uderza w racj¢ bytu establishmentu”, ktory
chce stuzy¢ ,,Berlinowi badz Moskwie”. Sprawujac ,,rzad dusz”, pacyfikuje w ten sposéb polski
narod, tak by pozostat bezwolny w rekach obcych®*. Gtoéwnym beneficjantem tej sytuacji — oprocz
obcych podmiotéw -— jest ,,szlachta pookraglostolowa”, utozsamiona przez Kowalskiego przede
wszystkim z postkomunistami, oficerami WSI i $rodowiskiem dawnej Unii Demokratycznej™.
W szczegblnosci ci drudzy — tak jak ,,w Polsce miedzywojennej Zydzi”, ktérych jednak obecnie jest
»W Polsce mato i nie s3 szczegdlnie wplywowi” — mieli kontrolowa¢ duza cze§¢ wymiany
handlowej. Grupy te, sktadajace si¢ na obecny ,,establishment”, ,,nadal sprawuja rzad dusz”, czgsto
robigc to w kolejnym pokoleniu, bowiem ,likwidowanie panstwa polskiego bylo celem juz
w czasach ich dziadkow w roku ‘20”*, Stawka w walce z nimi jest za$ to, ,kto bedzie szlachta,
a kto niewolnikiem”. Obecnie Polska jest niczym kraj postkolonialny, w ktorym ,;rzadza ci, co

stuzyli obcym, sg obojetni na los tubylcow™**’

. W ten sposob sugestia, ze Polska rzadza politycy
bedacy w rzeczywisto$ci namiestnikami obcych poteg, zostala polaczona z domniemaniem, ze
korzenie dzisiejszego establishmentu siggaja nawet nie tyle czaséw komunistycznej dyktatury
w Polsce, co struktur Komunistycznej Partii Robotniczej Polski przygotowujacych si¢ do przejecia
w niej wladzy w trakcie wojny polsko-bolszewickiej.

,Establishmentowy $§wiat nauki”, wedle stow Kowalskiego, nie dopuszczat do wystgpien

224 Tamze, s. 109.
225 Tamze, s. 95-98.
226 Tamze, s. 109 .
227 Tamze, s. 118.
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narodowcoOw w debatach na uniwersytetach; podobna sytuacja miata mie¢ réwniez miejsce
w mediach, przede wszystkim publicznych®®. Zawisza z kolei podkre$lal, Zze narodowcy sg

stygmatyzowani, faczy si¢ ich z przestepstwami mimo braku dowodow*’

Nazywanie ich
faszystami ocenit jako na$ladowanie metod stalinowskich®’, ktore sprawiaja ze wokol RN
»wytwarza si¢ klimat paniki moralnej”; posunat si¢ nawet do poréwnania RN do ,,Solidarno$ci”,
jako ze takze byta oczerniana, a zarazem stanowila ruch spoteczny.

Prawo 1 Sprawiedliwo$¢ przywodcy RN traktowali konsekwentnie jako element systemu
stuzgcego podtrzymywaniu dominacji pookraglostotowego establishmentu. Jak podkreslit Holocher,
to nie PiS, ale wlasnie ruchu boja si¢ ,spadkobiercy okragtego stotu”. Jest on bowiem
przeciwienstwem opozycji pobierajacej subwencje z budzetu, wystepujacej ,,w rezimowych
mediach” 1 ,,po cichu aprobujacej wszystko to, co podtrzymuje republike okraglego stolu przy
zyciu”, nie zaznajac przy tym przesladowan i biedy. Jako ze narodowcy ,nigdy nie brali
judaszowych srebrnikow od spadkobiercow Bieruta i Bermana”, sg teraz nazywani ,.terrorystami”,
»faszystami” czy ,sowieckimi agentami”. To dlatego ze szczego6lng zaciekloscig ,,Wnuki
stalinowskich katéw pluja na nich jadem nienawisci” za walke o wolno$¢, prawde 1 ,,Polske dla
Polakow”. Zawisza podkreslat z kolei rolg Lecha Kaczynskiego w ratyfikacji traktatu lizbonskiego.
Jak zaznaczyt, panstwo dazace do ideatu ,,Wielkiej Polski”, nie moze zaakceptowac ,,poddanstwa
ani wobec Wschodu, ani Zachodu, dlatego nalezy go wypowiedzie¢, tak jak kiedy$ opusciliSmy
Uktad Warszawski”. Przypominajac role Dmowskiego w podpisaniu traktatu wersalskiego,
dajacego Polsce niepodlegtos¢, zestawit go wiasnie z traktatem lizbonskim, ktory miat pozbawié
Polske suwerennosci. Z kolei wedle stow Kowalskiego dla Tuska, o ktorym Merkel ,,mowi, zZe to jej
cztowiek na Polskg”, alternatywa nie moze by¢ Kaczynski, ktéremu ,,koncesje na robienie prawicy”
prawdopodobnie dat ,,generat Kiszczak przy okraglym stole”. Zarazem, podobnie jak Leszek
Miller, przywodca PiS miat robi¢ wszystko, by mie¢ ,,dobre notowania w Waszyngtonie”, co
wskazuje na jego zaleznos$¢ od tego mocarstwa™'.

Warto zauwazy¢, ze obok krytyki PiS nie znajdziemy na wystapieniach w trakcie kongresu
krytyki Janusza Korwin-Mikkego 1 jego 6wczesnego ugrupowania, czyli Kongresu Nowej Prawicy.
Otwarcie szeregdéw RN dla czlonkow pokrewnej ideowo UPR mozna by oczywiscie interpretowac
jako sygnat gotowosci do wspolpracy takze z jego Srodowiskiem. Zarazem nalezy podkresli¢, ze
w przemowieniach i omawianych wywiadach z liderami RN podobnych sugestii — jak i atakow na

Janusza Korwin-Mikkego 1 jego parti¢ — zabraklo.

228 Tamze.
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Nie znaczy to jednak, ze RN wskazywal przeciwnikow jedynie ze wzgledu na role
w budowie III RP, zupelnie pomijajac krytyke oparta na wytykaniu szkodliwo$ci wyznawanych
przez nich politycznych idei. Jak stwierdzil Winnicki, ,,doj$cia do wladzy RN powinna si¢ ba¢” nie
tylko postkomunistyczna lewica, ktorej ,afery nalezy rozliczy¢”, ale przede wszystkim ta
prowadzaca ,,ofensywe kulturowa”. Temu, by ,,zy¢ normalnie” w Polsce, zagrazato wedlug
Winnickiego takze to, co ,,saczy si¢ z kultury, mediéw, programoéw szkolnych”, bedace wynikiem
»~inwazji lewackich ideologii idacych na Polske”. Fala ta miata nadejs¢ z Zachodu za sprawag
dominacji ,,pokolenia wychowanego na rewolucji 1968 roku”. ,Lewactwo w Polsce spod znaku
«Krytyki Politycznej», Ruchu Palikota, SLD” to ,,poglady, organizacje, ideologie, ktore z Polska
i polskoscig nie majg nic wspolnego”. Ich ,ideologiczna agresja” mialaby wymaga¢ odparcia
takiego samego jak niegdy$ bolszewizm i1 komunizm. ,,Albo my, albo oni — to jest wojna” —
zadeklarowat Winnicki, podkreslajac, ze ,,Miejsce Ruchu Palikota czy «Krytyki Politycznej» jest na
kulturowym, spotecznym i politycznym marginesie”, na ktory mieli zosta¢ zepchnieci wlasnie przez
RN.

Co charakterystyczne, w przypadku postulatow lewicy Winnicki zwracat uwage nie tyle na
ich niemoralno$¢, co swego rodzaju nieprzystawalno$¢ do polskosci, przedstawiajac je jako
elementy rozsadzajace tkank¢ spoleczna, a co za tym idzie — niezgodne z polska racja stanu.
Dlatego, tak jak kosmopolityzm, ,,jako zdrada stanu”, musi znikna¢ z podrecznikow, w ktorych jest
traktowany na rowni z patriotyzmem jako pewien model zycia do wyboru®? tak w konstytucji
powinien pojawi¢ si¢ zapis zakazujacy instytucjom publicznym promowania tresci ,,sprzecznych
z naszg tozsamoscig, tradycjg historyczno-kulturows, warto$ciami chrzescijanskimi”*?,

Przeciwnikéw z Ruchu Palikota 1 ,,Krytyki Politycznej” zaliczono przy tym do wspdlnej
kategorii ,,Jlewactwa”. Etykieta ta niegdy$ byta uzywana przede wszystkim wobec radykalnej lewicy
proweniencji trockistowskiej czy maoistowskiej. Narodowcy, wpisujac sie¢ w tendencje, ktora
wskazywal w swojej pracy cho¢by Lukasz Drozda, wigzali jej stosowanie wobec przeciwnikoéw
przede wszystkim z oskarzeniami o nihilizm, odrzucenie spotecznie przyjetych norm czy wrogosé
wobec polskiej tradycji 1 chrzes$cijanstwa, ale juz niekoniecznie z przypisywaniem sprzeciwu wobec
idei wolnego rynku (co bytoby do$¢ absurdalne w odniesieniu do srodowiska Janusza Palikota)™*.

Wedtug Winnickiego jednym z elementow ,lewackiej ofensywy” pozostaje ,,panujaca na
Zachodzie ideologia multi-kulti”, co wymaga otwartego wypowiedzenia si¢ przeciwko niej
w Polsce. Miatoby to oznacza¢ nie tyle sprzeciw wobec jakiegokolwiek osiedlania si¢

cudzoziemcoOw w Polsce, co jest ,,zjawiskiem nienowym”, co przestrzeganie przed pojawieniem si¢

232 Tamze, s. 32.
233 Tamze, s. 31.
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72



»miliond6w muzutmanskich imigrantdow” oraz powstawaniu ,arabskich dzielnic”, tak by Polska
pozostata ,krajem chrzescijanskim i stowianskim”. Warto tez wspomnie¢ o dosy¢ zaskakujacym
w Swietle obecnych deklaracji narodowcow stwierdzeniu Winnickiego, ze Polska z czasem
powinna, w zwiazku z problemami demograficznymi, coraz bardziej otwiera¢ si¢ na imigracje,
przede wszystkim ze wschodu Europy. Zarazem wykluczone miatoby by¢ masowe osiedlanie si¢
w Polsce ludzi z obcych kregéw kulturowych™”.

Nie dziwia w tym kontekScie stwierdzenia Kowalskiego, ze Polska nie powinna
,.sprowadza¢ sobie na socjal rozmaitych uchodzcow, ktorzy sie nigdy nie zasymilujg”>®. Co
ciekawe, nie przeszkadzalo mu to jednak wypowiada¢ si¢ na temat konieczno$ci wspierania
zjawiska studiowania u nas oséb z ,,Pakistanu, Chin czy Indii”, poniewaz ,,za 5-10 lat beda elitg
rzadzaca w swoich krajach”. W polityce zagranicznej z kolei, jak przyznal, ,,[d]zi§ za$ nie widzi
lepszego sojusznika niz Chiny”*’. W odniesieniu do mniejszos$ci narodowych stwierdzil, ze RN
,.bedzie bronit interesow wszystkich Polakow, obywateli polskich, ktorzy nosza polski paszport”>**,
Zarazem jednak ,,niepokoja go” takie inicjatywy jak Ruch Autonomii Slaska, §wiadcza bowiem

o tym, ze ,nasze pafnstwo stracilo rzeczywiscie zaufanie u swoich obywateli”**’

. Mniejszos¢
niemiecka uznat z kolei za niestusznie uprzywilejowang przez brak wymogu przekroczenia progu
wyborczego.

Warto zauwazy¢, ze obce kraje pojawily sie¢ w owczesnych wypowiedziach liderow
narodowcoOw przede wszystkim w kontekScie inspirowania dzialan poszczegoélnych cztonkow
pookraglostolowej elity, nie podkreslano jednak przesadnie antagonizméw z konkretnymi
panstwami. Trudno nie odczyta¢ tego jako echa brutalnej wizji stosunkow mie¢dzynarodowych
Dmowskiego, w ktorej to dany nardéd musi si¢ po prostu odnalez¢é, a nie mie¢ pretensje z powodu
ostro$ci zachowania innych graczy. Jesli kiedy$ Polska byla bezbronng ofiarg rzeczywiscie skazang
na upadek, to bylo to w 1939 roku z powodu sojuszu wspomnianych w przemoéwieniu Zawiszy
»balwochwalczych Niemiec” 1 ,,bezboznych Sowietow”; bezradno$¢ tamtego czasu miataby
prowadzi¢ do odpowiednich wnioskoOw obecnie. Jego uwaga o wspierajacej agresj¢ na Polske
,miedzynarodowki wrogow polskosci, rozsianych, czesto wystepujacych pod przybranymi
nazwiskami w krajach atlantyckich”, byla za§ jedyng sugestiag z kongresu, iz ponury los Polski
w przesztosci byl skutkiem dziatan takze oséb pochodzenia zydowskiego. Wspolczesnie Zawisza

potaczyt z dziatalnoscig $rodowisk zydowskich ,falg polonofobii”, ktoéra ,niszczy godnosé
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Polakow” oraz pozwala na decydowanie przez obcych o ich sprawach, tak jak bylo w wypadku
odsuniecia od pelionych funkcji w PAN ,,moéwigcego prawde o stosunkach polsko-zydowskich
prof. Krzysztofa Jasiewicza” (zawieszonego w obowigzkach po oskarzeniach o antysemityzm).

Na pytanie o ,,stosunek RN do Zydéw i panstwa Izrael” Winnicki odnidst si¢ przede
wszystkim do kwestii polityki historycznej i ,,narracji zydowskiej” dotyczacej historii Europy.
Uznawanie Holocaustu i cierpien Zydéw za wyjatkowe — na tle innych ludobdjstw XX wieku —
uznal za deprecjacje cierpien Polakow 1 innych narodow. Za jeszcze bardziej szkodliwe za$
okreslanie jako ,,przejawu antysemityzmu” kazdego napigcia pomiedzy ludnoscia zydowska
a poszczegbdlnymi narodami europejskimi na przestrzeni wiekow. Jak stwierdzil, ,,Tematyka
zydowska” nalezy do domeny ,,poprawnosci politycznej”, w zwigzku z czym ,,kazdy kto krytykuje

99240

polityke historyczng $rodowisk zydowskich, jest antysemita”**”. Mimo to panujgca ,narracja

ws. Jedwabnego”, czy teza, ze ,,Polacy sag wspotwinni Holokaustu” zawsze bedzie si¢ spotykac

z ,.kontrg” RN?*!. Jak stwierdzil Holocher, stosunek Polakow do Zydow ,,nie moze za$ warunkowad
wszystkiego”, nawet ,,naszego cztowieczenstwa, czy tego, czy jestesmy godni, czy niegodni bycia
narodem”, szczegllnie Zze Polska ma niejednokrotnie sprzeczne interesy z Izraelem, ktéremu
sprzyjaja Stany Zjednoczone. Tymczasem ,,Muzeum Zydéw” w Warszawie ,,powinno powstaé”, ale
dopiero po realizacji projektdéw wazniejszych dla polskiej tozsamos$ci niz kwestia zydowska,

np. wspomnianego juz w przemowieniu Muzeum Kresow Wschodnich. Nie zadbato o to PiS,
,patriotyczna twarz republiki okragtostotowej**.

Co ciekawe, mimo wielokrotnej krytyki ,,lewactwa”, liderzy nie po$wigcali w tym okresie
zbyt wiele uwagi ruchowi LGBT czy osobom homoseksualnym. Marian Kowalski — za jednym
zamachem stosujac wulgarny jezyk, zapewniajac o swojej tolerancji oraz wskazujac jedno z pol
ewentualnej dyskryminacji — podkreslat w odniesieniu do tej kwestii: ,,jestem liberalny: pedatow tez
bym nie wypedzat z sejmu. Niech sobie beds, ale nie pozwolg im uczy¢ dzieci w szkotach”?*. Jak
podkreslal, polityka bowiem jest ,,od spraw publicznych (...), a nie od tego, kto jak zaspokaja swoje
popedy seksualne”.

Pierwszoplanowg rolg¢ wsrdd przeciwnikéw RN zajeli wiec cztonkowie elity politycznej
zwalczanej ,,Republiki okraglego stotu”. Opisano ich nie tylko jako przedstawicieli niestuszne
uprzywilejowanych kast w nastgpstwie ustalen z Magdalenki, ale takze szkodliwego stylu myslenia,

cechujacego si¢ brakiem samodzielnosci, kompleksami zwigzanymi z polskosciag czy tatwym

uleganiem obcym, ideologicznym nowinkom. O ile w przypadku zarysowaniu tozsamosci samego
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ruchu towarzyszyl retoryczny populizm, okreslany przez Jarostawa Flisa jako ,szary”
(dystansowanie si¢ od polityki partyjnej, uprawiane czgsto rowniez przez same partie), w przypadku
identyfikacji przeciwnika pojawit si¢ takze populizm nazywany przez niego ,.czarnym”
(manifestowana nieche¢ wobec establishmentu, pozostajgca istotnym elementem opisu $wiata)**.
Nalezy przy tym podkresli¢, Zze powyzsze, odnoszace si¢ do zabiegdw retorycznych etykiety — bez
wzgledu na negatywne zabarwienie terminu populizm w debacie publicznej — stanowig neutralne
kategorie badawcze. Niekoniecznie wiec implikuja postugiwanie si¢ demagogia, czy tez postawe
permanentnej stygmatyzacji ustanowionych witadz, ostatecznie przyjmujaca te forme opisywanej

przez Pierre’a Rosanvallona ,.kontrdemokracji”, ktora musi osung¢ sie w antypolityke*®.

3. Diagnoza Kkryzysu i sposob jego przezwyciezenia

RN pozostawal wedtug Winnickiego ruchem spotecznym, a nie partig nie tylko dlatego, ze mial
dopiero ,,zbudowac¢ potencjalny elektorat”, ,,wyksztatci¢”, ,,wychowac¢” go. Oprécz tego miat by¢
zainteresowany ,zmiang modelu spotecznego”, aktywizacja narodu, ktéry ma si¢ staé
»Zorganizowany”’, zamiast by¢ zlepkiem wlasnie rozmaitych ,.elektoratow”, ograniczajacych si¢ do
glosowania raz na cztery lata®®. Przeszkoda pozostawala jednak sktonno$¢ Polakow do anarchii
1 warcholstwa, czesto mylona z samodzielno$cig myslenia. RN mial tez cechowac krytycyzm wobec
,modelu Polaka wzruszonego”, ktory jednak pozostaje niezdolny do praktycznego dziatania —
~twardy narodowiec”, ktory zmienia rzeczywisto$¢, miatby by¢ jego przeciwienstwem. Na
realizacj¢ tych 1 innych celow RN potrzeba bylo jednak wedlug Winnickiego ,,jednego

pokolenia™"’

. Na razie Polacy pozostawali ,rozbrojeni mentalnie”, okazywali si¢ ,,narodem
zatomizowanym, pozbawionym odpowiedzialnych elit, poczucia wspdlnoty 1 wzorcdw poswigcenia
na jej rzecz’.

Wilasciwa opozycj¢ wobec ,,demoliberalnej zgnilizny”, ,,zamachu na nasza cywilizacj¢”
i ,,mafii kosmopolitow” mogtby stanowi¢ wedtug Holochera ,,wielki ruch spoteczny”, ,,budowany
od fundamentéw az po dach”, bedacy ,,falanga naszych marzen” (uzycie stowa ,,falanga” mozna,
jak sadze, odczyta¢ jako analogiczny $rodek retoryczny do uzytych wczesniej ,,plonacych dusz”).

To wilasnie ta formuta miata by¢ wilasciwa odpowiedzia na ,,zamach na Polske”, trwajace

dziedzictwo ,,politycznego $cieku jaruzelszczyzny”, jej zalezno$¢ od obcych osrodkow, problemy

244 ]. Flis, Antynomie sprzeciwu, ,,Studia socjologiczno-polityczne. Seria nowa” 2015, nr 1 (03), s. 97-98.
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246 Kto sig¢ boi ruchu narodowego? Odpowiadajq Robert Winnicki, Artur Zawisza, Marian Kowalski, Przemystaw
Holocher, s. 28.

2477 Tamze, s. 40.

75



gospodarcze czy demograficzne. Kongres za$ kolejnym krokiem w ,budowie wielkiego dzieta”
poprzedzajacym ,,odzyskiwanie Polski”, ,kamien po kamieniu, budynek po budynku”, ktére musi
zakonczy¢ si¢ zwycigstwem.

Wedtug Winnickiego podjecie tego wyzwania wigzalo si¢ z pytaniem o uczestnictwo
w ,,zyciu politycznym sensu stricto”, czyli wyborach do wtadz rozmaitych szczebli. Zapowiedziat
jednoczesnie budowe struktur wojewodzkich 1 powiatowych oraz przeprowadzenie referendum,
w ktorym zostanie podjeta decyzja o ewentualnym utworzeniu komitetu wyborczego.
Podstawowym zadaniem dla dziataczy RN pozostawato jednak zdobywanie serc Polakow dla ,,idei
tozsamosci, suwerennosci i wolnosci”, tak by rozwija¢ ,,spoleczno-polityczng” armig, ktora ,,stoi
naprzeciw elit okragtostolowych”, prowadzi codziennie ,,walk¢ o nardd, z narodem i dla narodu”.
Réwniez w wypowiedziach Zawiszy z ksigzki Kto sie boi ruchu narodowego znajdziemy szereg
uwag dotyczacych specyfiki RN, zasadniczo nieobecnych w jego przeméwieniu z kongresu. Jak
podkreslal, miat on dziata¢ ,,w sposob charakterystyczny dla polskiego ruchu narodowego drugiej
polowy XIX wieku”**, ktory byt ruchem spotecznym o aspiracjach politycznych, lecz nie partig.
Z kolei ,,Gdyby miata kiedykolwiek powsta¢ partia polityczna, to bytaby ona dopetieniem ruchu
spotecznego, a nie dominowata go”. W 2013 roku RN pozostawal wedtug niego ,,siecig powigzan”,

,,oddolng reakcjg spoleczng na komunizm i demoliberalizm”**

, poki co praktycznie pozbawiong
struktur. Rada Decyzyjna za$ ,,sama si¢ powotata i zyskata akceptacje”; RN odzegnywat si¢ tez od
»zasady wodzostwa” i brakowato w nim skupiajgcego w swych rekach cala wladze przywodcy.
Jego centrala jedynie ,,inspiruje, a nie nakazuje”. Ruch miat pozostawaé ,,w podt drogi miedzy
bedacym cztonkiem establishmentu Giertychem a oskarzanymi o dziatania chuliganskie NOP-
owcami”, co oznaczato wedlug Zawiszy, ze jest ,,w dobrym miejscu”, a zarazem ,,wyciaga reke
mozliwie szeroko”. Ruch ,,dzi$§ jest mtody”, co ,,dodaje mu §wiezosci, animuszu, dynamizmu”,
cho¢ nie moze na zawsze pozostawacé ,,mtodonarodowym”. Natomiast ,,tylko ten, kto nie wie, ze
co$ jest niemozliwe, moze tego dokona¢”®’, w zwigzku z tym podobna struktura wiekowa miata
rodzi¢ ogromne szanse.

Holocher, wskazujac na potrzebe ,,budowy innej rzeczywistosci”, stwierdzit zas, ze nie ma
do niej innej drogi, anizeli doprowadzenia do sytuacji, ,,w ktorej zmieni si¢ $wiadomos$¢ spoteczna”.
Najlepszy srodkiem w obecnych okolicznosciach do osiagnigcia tego celu mial by¢ protest, bowiem
»mozemy w tym momencie tylko glosno krzycze¢”. W sytuacji, gdy nieprzychylne nacjonalistom
media ,,s3 gigantyczng sitg”, konieczne bylo doprowadzenie do sytuacji, w ktorej ,,bedziemy

w stanie przeciwstawi¢ jej przynajmniej potowe narodu”, inaczej ,,nie bedziemy w stanie
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przeprowadzi¢ zadnej powaznej reformy”. Zalazkiem tego, a wlasciwie swoistym przelomem
okazal si¢ Marsz Niepodleglosci, ,.kiedy ludzie zobaczyli réznicg¢ miedzy tym, jak on wygladat,
a tym, co bylo w telewizji. To byto jak Matrix — dwie rdézne rzeczywistosci”. Paradoksalnie,
fenomen marszu, oprocz Internetu, zawdzigczamy wedlug Holochera ,,mediom zagranicznym
w Polsce, ktore tak pluly, ze az sie zapluly i spowodowaly sytuacje odwrotng”*'. W ten sposob
udalo si¢ dotrze¢ przede wszystkim do mtodych, natomiast, jak stwierdzil, ,,pokolenie mojej mamy,
ktore uwaza, ze lepiej siedzie¢ cicho i si¢ nie wychylaé, tez zaczyna pewne rzeczy zauwazaé 2,
W tej sytuacji najwigkszym bledem taktycznym bylby ,,dziki zryw, jakie§ powstanie, bo to do
niczego nie doprowadzi, co najwyzej potrzebni ludzie mieliby procesy”. RN nie glosi haset
»rewolucji”, ,,mordéw na ulicach”. Wszystkie partie polityczne ,,panicznie” obawiajg si¢ ruchu, ,,bo
jesteSmy w pewien sposob niekontrolowani i nie ma na nas haka”>”.

Wedle charakterystyki Kowalskiego sam ONR raczej ,.koordynuje dziatania”, ,,nawigzuje
wspolprace” z oddolnymi, juz funkcjonujgcymi grupami®®. Z kolei RN to w duzej mierze

,konfederacja™*

. Jego dzialaczy rowniez ,zapraszaja zorganizowane grupy w konkretnych
miejscowosciach” — ,,w terenie ludzie juz s3”. RN nie powinien by¢ wedlug Kowalskiego kojarzony
z ,Jideologia”, jego zalozyciele nie zamierzaja ,.kogo$ zmuszaé, czy wbija¢ niczego do glowy”.
Miatby to by¢ raczej ,,ruch spoteczny”, ktory ,,daje szanse¢”. W szczego6lnosci ludziom miodym,

w wypadku ktorych ,,dokonuje kontrrewolucji kontrkulturowe;j”, ,,zmienia mentalno$¢”**. Jest to

o tyle tatwe, ze wedlug Kowalskiego ,,mtodzi ludzie obudzili si¢ z letargu” 1 jest to ,,najlepsze
pokolenie od tego, ktore zdobyto niepodlegtos¢ w 1918 roku”®’. To ze wzgledu na nich RN
powinien prowadzi¢ ,,dziatalno$¢ antysystemowa, kontrkulturowa”. Miatby dotrze¢ ,,z przekazem
do kazdego wedtug jego mozliwosci”, ,,do jednych przez sport, do innych przez muzyke, do innych
przez nauke”*®,

Przezwyciezenie kryzysu, w jakim znalazla si¢ Polska, wymagalo jednak wedlug
narodowcow nie tylko pracy organicznej, ale tez zarysowania okreslonej alternatywy dla systemu
politycznego wspolczesnej Polski. Wedle stow Winnickiego RN mial wiec dazy¢ do systemu
politycznego prezydenckiego albo kanclerskiego, ktory zlikwiduje patologie kohabitacji, oraz

ograniczy ,,biegunke legislacyjng”, ,,wszechwiladze sedzidow”, zapewni ,,uproszczenie procedur”

prawnych. Policja i1 sluzby specjalne przestatyby ,,stuzy¢ do walki z organizacjami narodowymi,
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patriotycznymi czy kibicami”. Na polu kultury RN mial z kolei zapewni¢ powrot do ,,zrodet
chrzescijanskich i1 stowianskich”, nadanie im ,,nowoczesnej formy i tozsamosciowej tresci” oraz
,walke o prawde historyczng na kazdym polu”, cho¢by w wypadku ,,jednoznacznego stosunku do
komunizmu”.

W wypowiedziach liderow z tego czasu znajdziemy tez do$¢ liczne uwagi krytyczne
wzgledem demokracji liberalnej. Wedle stow Zawiszy RN mial walczy¢ o ,,Polske dla Polakoéw”,
rozumiang nie jako wroga mniejszo$ciom, tylko o panstwo dla narodu, a nie ,liberalnych elit”
ideologicznych 1 politycznych. Wystepowanie przeciwko demoliberalizmowi miatoby by¢ wedlug
Zawiszy logicznym nastgpstwem sprzeciwu wobec wynikajacego z liberalizmu relatywizmu
poznawczego oraz odrzuceniu przezeh kategorii dobra wspolnego®’. Nalezalo wiec wedlug niego
,»obroni¢ wolnos¢ przed liberalizmem”, dzi§ bowiem nie pozwala si¢ jej wlasciwie realizowac, czyli
utrudnia si¢ czynienie ludziom rzeczy dobrych, a nie zabrania robienia rzeczy ztych. Stwierdzit
réwniez, ze ,,nie jesteSmy demokratami i odrzucamy poglad, Ze demokracja jest najdoskonalszym
ustrojem i panaceum na bolaczki ludzko$ci”. Trudno jednak jednoznacznie stwierdzi¢, kogo miat
wtedy na mysli; z kontekstu mozna si¢ domysla¢, ze chodzilo o Rade Decyzyjng RN. Zaraz potem
jednak dodal, Zze ,,mamy wewnatrz Ruchu Narodowego zréznicowane stanowiska co do tego, czy
demokracja jest akceptowalnym ustrojem, czy powinnismy dazy¢ do innego swoistego ustroju
narodowego”. Stwierdzil takze, ze endecja funkcjonowata przeciez w ramach demokracji
parlamentarnej, by¢ moze wiec dzi§ celem powinno by¢ zbudowanie ,,demokracji narodowej
1 chrze$cijanskiej”, co jest ,,bliskie jego mysleniu”.

Z drugiej strony, jak zaznaczyl, narodowcy w latach 30. snuli przeciez wizje zupehie
nowych rozwigzan ustrojowych. Wedlug Zawiszy wspomniane dwa historyczne nurty mozna
pogodzi¢, taczac pierwiastki demokratyczne, arystokratyczne i monarchiczne w nowym ustroju, na
podobnej zasadzie jak w przypadku demokracji szlacheckiej’®. Demokracja zreszta nigdy nie
wystepowata wedlug Zawiszy w formie czystej, a kluczowa rolg petnily w niej czgsto wptywy elit
oraz zasady niezapisane w konstytucji. Demokracj¢ narodowa nalezy przy tym catkowicie odréznic¢
od demokracji liberalnej, bo jest ,chrzescijanska” 1 ,konserwatywna”, stoi za nig silny,
zorganizowany nardd. To pozademokratyczne czynniki miatyby zapewnia¢ jej stabilno$¢: prawo

naturalne, zasady moralne, zasada autorytetu®'.

Rowniez w wywiadzie z Przemystawem
Holocherem pojawity si¢ uwagi dotyczace kwestii ustrojowych. Wprost padto tu stwierdzenie: ,,Ja
akurat nie jestem zwolennikiem demokracji”’; w ustroju tym mozna bowiem ,,glosowac tylko na

tych, co sa na listach”, brak w nim ,,odpowiedzialno$ci za zarzadzanie oraz spelnianie obietnic
9 b
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wyborczych”*,

Wywiad z Zawiszg zawiera tez interesujace stwierdzenie dotyczace kwestii stosunku do
UE oraz szerzej, polskiej polityki zagranicznej. Wedlug niego lepiej, zeby UE upadata przy
~tworczym udziale” Polski, niz zeby Polska wyszta z UE i ,musiala z jeszcze istniejacg UE
walczy¢™®, Poki co konieczne mialo by¢ dzialanie na rzecz ,zaakceptowania traktatu
repatriacyjnego, odbierajacego wiladze strukturom federalnym i przywracajacego wiladze stolicom
panstw narodowych” oraz odejscia od jej obecnego ksztaltu ,,Federalnej, biurokratycznej unii”,
ktoéra ,,swoimi socjalistycznymi regulacjami” spowodowala rdwniez wzrost liczby urzednikow w
Polsce o 70 tys. Juz teraz konieczne jest za$ $ciagnigcie z gmachow panstwowych ,nielegalnych”
flag UE — oficjalnie, a ,,nie tylko pod ostong nocy, jak robili to nasi dzielni koledzy narodowcy”
(nawigzanie do wczesniejszej akeji sympatykow RN z okazji Dnia Flagi).

Jednocze$nie Zawisza uznal zagrozenie ze strony Rosji za realne, bez wzgledu na to, ze

,,choroba na Moskala jest skazeniem polskiej polityki”***

, a z Moskwa trzeba szuka¢ porozumienia
tam, gdzie to mozliwe. Narodowcy powinni w tych okoliczno$ciach postgpowac pragmatycznie
1 stara¢ si¢ szuka¢ innych zagranicznych sojusznikéw: Polska miataby dzigki nim sta¢ si¢
»inteligentnym panstwem”, ,niewywolujacym przegranych powstan” 1 ,nieklaniajacym si¢
Berlinowi, Moskwie czy Waszyngtonowi”, a zarazem ,przygotowujacym si¢ na czas po
ewentualnym rozpadzie Unii Europejskiej”. Narodowcy za§ nie sg ,,ani ksenofobami, ani
frustratami, ani marzycielami”, lecz ,twardo stgpaja po ziemi” 1 szukajg przyjacidt blisko,
,W niepowtarzalnym tyglu Europy Srodkowej”. Wierno$¢ swojej tozsamosci narodowej
1 cywilizacji chrzescijanskiej w najwigkszym stopniu przetrwaty wedlug Zawiszy wlasnie na tym
obszarze. Dlatego Warszawa 1 Budapeszt, ,,wesp6t z Pragg i1 Bratystawa, Zagrzebiem i Belgradem —
choc¢by to bylo trudne — a moze 1 Bukaresztem oraz Sofig, czyli kraje chrzescijanskiego zachodu
1 wschodu” powinny moéwi¢ jednym gltosem wobec ,,zdechrystianizowanej, kosmopolitycznej post-
Europy”. Z tego rejonu miatoby nadej$¢ odrodzenie Europy ,,zbudowanej na greckiej filozofii,
rzymskim prawie i chrze$cijanskiej wierze”. Polska powinna dziata¢ w imig¢ ,,imperializmu idei”,
ktora sprawi, ze w ,,nowej Europie” narody ,,beda miaty silng tozsamos$¢, a panstwa sg suwerenne”.
Wedtug Kowalskiego przeobrazenia wymagaty takze inne elementy polskiej polityki
zagranicznej. Réwniez jego zdaniem wystapienie z UE powinna poprzedzi¢ préba ,.czerpania
99265

profitow” z czlonkostwa, czego jednak nie sg w stanie zrobi¢ ,,obecne elity polityczne

Prowadzg one jednoczes$nie ,,kretynska polityke wobec Biatorusi”, z kolei ,,Stowacja to catkowicie
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odpuszczony temat™®. Polacy zachowywali si¢ tez wedlug niego, jakby chcieli ingerowaé w
wewngetrzne sprawy Ukrainy, a ,trzeba czekaé az sytuacja tam okrzepnie”. Poki co ,,[b]andyci z

UPA stali sie bohaterami narodowymi na nasza prosbe”*’

, ale nadal miato to dotyczy¢ mniejszosci
tego kraju. W tym kontek$cie Winnicki rowniez zwracal uwage na konieczno$¢ podtrzymywania
pamieci o Polakach na Kresach i tacznosci z nimi, zwtaszcza w ,,70. rocznice ludobojstwa na
Kresach wschodnich, dokonanego przez ukrainskich szowinistow”. Sprawa ta miala by¢ dla RN
sjednym z naczelnych zadan”, czego wyrazem powinna si¢ sta¢ inicjatywa powstania Muzeum
Kresow Wschodnich, instytucji ,,przynajmniej na miar¢ Muzeum Powstania Warszawskiego™.

Niesuwerenna polityka zagraniczna musiata wedlug narodowcéw zosta¢ zarzucona,
poniewaz jej ostatecznym nastepstwem okazywalo si¢ takze przyjmowanie rozwigzan zabojczych
dla polskiej gospodarki. Ich odrzucenie w narracji narodowcow byto przedstawiane nie tylko jako
naturalny przejaw narodowej dumy i1 dazenia do niezaleznoS$ci, ale tez pragmatycznej kalkulacji
zyskow 1 strat. | tak Zawisza okreslit walute euro mianem ,,unijnego bekarta”, ,,zabezpieczajacego
przewage moznych krajow starej Unii nad biedniejszymi gospodarkami potudnia i wschodu”.
Zachowanie zlotego uznat z kolei za niezbedne do obrony Polski przed neokolonizacja gospodarcza
1 jej rozwoju, podobnie jak utrzymanie nizszych podatkow, ktére biurokraci z Brukseli chceieliby
»zharmonizowa¢” z wyzszymi natozonymi w krajach ,starej” UE, tak by zmniejszy¢ polska
konkurencyjnosé.

Podobnie pakt fiskalny wymagal odrzucenia, bo nie tylko godzil w suwerennos¢ 1 zostat
uchwalony ze zlamaniem zapiséw konstytucji, ale tez sprawil, ze ,,my bedziemy placi¢ za ich
kryzys”. Poddanie si¢ obcemu dyktatowi oznaczatoby, Zze budzet Polski bylby ,,ustalany w Brukseli,
czyli tak naprawde w Berlinie”. Jako ,,narodowym realistom” dziataczom RN zalezy na tym, ,,aby
podatnicy pflacili tylko tyle, ile trzeba dla zrownowazonego budzetu”, a ,,przedsigbiorcy mieli
dostep do kredytu na rozwdj inwestycji i tworzenie nowych miejsc pracy”, co wymaga wlasciwego
nadzoru bankowego i powstrzymania transferow zyskow za granic¢. Zagraza temu projekt unii
bankowej, ktora bedzie ,,faworyzowaé¢ multinarodowe gospodarki, czyli tzw. banksteréw, niszczace
realne gospodarki”.

Z kolei ,,poniewieraniu polskiego przemystu” mial stuzy¢ pakiet klimatyczny, stanowiacy
potaczenie ,ekologicznej religii z cynizmem wielkiego biznesu”, oparty na ,klamstwie
klimatycznym” oraz interesach tych panstw, ktérych gospodarki nie sg oparte na weglu. Zawisza
podkreslit tez, ze ,.czynniki oficjalne udzielity poparcia dla pakietu klimatycznego” jeszcze za

prezydentury Lecha Kaczynskiego. Dlatego konieczne jest uzyskanie ,,polskiego rabatu” (na wzor

266 Tamze, s. 126.
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niegdysiejszego ,,rabatu brytyjskiego”) dotyczacego tych zobowigzan, tak by Polska nie byta
»frajerem Europy, popehlniajacym gospodarcze samobojstwo ku uciesze gospodarczych
cwaniakow”.

Zawisza podkreslit wrecz potrzebe repolonizacji ,.bankow, medidw i cze$ci przemystu
cigzkiego”, ktérg mozna by przeprowadzi¢ zarowno metodami rynkowymi, jak i ,,pozarynkowymi”.
W tym drugim wypadku stwierdzit, ze jest w stanie sobie wyobrazi¢ w polskich realiach takze
wariant znany z niektérych krajow Ameryki Poludniowe;j, gdzie odrzucenie dyktatu gospodarczego
Stanow Zjednoczonych wigzalo sie niejednokrotnie z przeprowadzeniem duzych nacjonalizacji*®.

Winnicki takze podkreslat ekonomiczng stabo$¢ Polakéw — w Polsce miatby panowaé
gospodarczy kolonializm®”. Polskie elity nie zdotaty po 1989 roku wypracowa¢ wlasnego modelu
gospodarczego, funkcjonowat zas ,,wulgarny neoliberalizm, ktory zaktadat, ze zagraniczny inwestor
jest panem 1 bogiem”. Natozyla si¢ na to dominacja postkomunistycznej nomenklatury w $wiecie
biznesu. Réwniez w tym sensie umowa z Magdalenki byla ,aktem zdrady”, ,,paktem hanby”.
Wtérowat mu w swoim przemowieniu Krzysztof Bosak. Jak stwierdzit, we wspotczesnej Polsce
»poprawno$¢ polityczna rzadzi w debacie ekonomicznej w nie mniejszym stopniu niz w innych
dziedzinach zycia”. Tymczasem szeroko rozumiany ruch narodowy na przestrzeni dziejow to takze
,bogaty dorobek praktycznego podejscia do spraw ekonomicznych”, ktory moze by¢ podstawa do
formutowania potrzebnego dzi$ Polsce programu dla gospodarki. To dzieta takich oséb, jak Edward
Taylor, Wiadystaw Grabski, Roman Rybarski czy Jerzy Zdziechowski, laczacych aktywnosé
naukowg z praktyczng dziatalnoscig, powinny by¢ wedlug Bosaka punktem wyjscia do
wspolczesnych rozwazan nad polityka ekonomiczng. Zapowiedzial tez powotanie Instytutu Strategii
Narodowej (plan ten nigdy jednak nie zostal zrealizowany), ktory miatby si¢ zaja¢ sformutowaniem
odpowiedniego programu. Motywowat to przede wszystkim tym, ze ,,na §wiecie nie ma zadnych
kregow, ktorym zalezy na tym, by Polska szla zarysowang [w przemoéwieniu — przyp. LZ] $ciezka
rozwoju’.

Obce miato by¢ RN ,kopiowanie wzorcow z zagranicy”, gdyz ,,nie przyniesie dobrych
efektéw wprowadzanie programu sformutowanego dla odmiennego kraju”. ,,Przywozenie
w teczkach programéw reform” powinno by¢ za$§ traktowane ,jako dziatalno$¢ wroga
1 monitorowane przez kontrwywiad”. Wedlug Bosaka ostatni kryzys gospodarczy dowiodt, ze nadal
,kapitalt ma narodowo$¢”, a ,,dogmat braku ograniczen na rynkach zawsze byt w pewnym stopniu
fikcja”. Zarazem wielko$¢ udziatu ,,zagranicznego kapitalu oraz zagranicznych regulacji jest

w Polsce =zatrwazajacy”, przy wplywie rzadu na unijne przepisy bliskim zeru oraz

268 Tamze, s. 68.
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niejednoznacznych skutkach naptywu obcego kapitatu do Polski.

Rynek jednak ,,nie moze obejs¢ si¢ bez panstwa”, bo obejmuje ono takie instytucje, jak
sprawne sadownictwo gospodarcze. ,,Wolny rynek i1 prawidlowo funkcjonujace panstwo nie
powinny by¢ sobie przeciwstawiane, bo to dwa niezbedne filary dobrego ustroju gospodarczego” —
do tego samego wniosku doszli wedlug Bosaka endeccy ekonomi$ci, jak 1 przedstawiciele
niemieckiej szkoly ordoliberalizmu. Dlatego RN chce taczy¢ ,,mozliwie szeroki zakres wolnosci
gospodarczej z konstruktywnym podejsciem do panstwa, urzadzonego zgodnie z zasadami
gospodarnosci i pomocniczosci”.

Sposrod poje¢ zaczerpnietych z katolickiej nauki spotecznej, to wlasnie do zasady
pomocniczosci ze szczegdlng mocg odwotywal si¢ Bosak. Jak wskazywal Czestaw Strzeszewski,
jest ona podstawowg zasada inspirowanej katolicyzmem filozofii spotecznej, z ktorej wyprowadza
si¢ nastepnie spojne z chrzescijanskim personalizmem zasady organizacji zycia spoteczno-
politycznego, takich jak pluralizm panstwowy, decentralizacja wtadzy i demokracja rozumiana jako
udzial szerokich mas w rzadach kraju na roznych szczeblach®”. Lider RN wykorzystal jg przede
wszystkim jako or¢z do krytyki aparatu panstwowego, ktory miatby ttamsi¢ energie Polakow. Jak
podkreslal, wynika z niej, iz ,,rzad nie powinien zajmowac si¢ tym, z czym moze poradzi¢ sobie
samorzad”, a samorzad zastgpowac ,,samoorganizacji spolecznej silnego i aktywnego narodu”.
W szczegbdlnosci dotyczylo to aktywnosci ekonomicznej. Jako ze ,,polowa polskiego obiegu
gospodarczego kontrolowana jest przez urzednikow”, zasada pomocniczo$ci pozostaje wigc tylez
przywotywana, co martwa. Wedlug Bosaka zadne panstwo zachodnie na etapie rozwoju
wspotczesnej Polski ,,nie wktadato na barki przedsigbiorcow i pracownikéw tak wysokich obcigzen,
jak robi to dzi$ [polski] minister finanséw”.

Kryzys, w ktorym znalazta si¢ wedlug narodowcow Polska, obejmowat wiec szereg
ptaszczyzn, od stanu samego spoteczenstwa i jego elit politycznych, poprzez wadliwy ustrdj
1 niesuwerenng i1 niekorzystng polityke zagraniczng, az po szkodliwe podejscie do ekonomii. Do
jego przezwyci¢zenia miata nie wystarczy¢ wymiana aktor6w na scenie politycznej — jako
nieunikniong wskazywano takze zmian¢ dominujacego wsrod Polakow stylu myslenia 1 bycia. Bez
rozbudzenia dumy z wilasnej tozsamosci, wytracenia ich z biernosci oraz naktonienia do wyboru
drogi wyznaczanej przez interes narodowy, chocby miato to oznacza¢ pdjscie pod prad
dominujacym w Europie tendencjom, nie mogta si¢ ona jednak urzeczywistni¢. Stad wcigz
przywolywana, kluczowa rola wychowania, pracy u podstaw, prowadzenia propagandy na

rozmaitych polach, co znajduje odzwierciedlenie w charakterze ruchu, bgdacego w zamierzeniu

270 Cz. Strzeszewski, Katolicka Nauka Spoleczna, Osrodek Dokumentacji i Studiow Spotecznych, Warszawa 1985, s.
513-515.
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tworcow  konfederacja podmiotéw rozmaitego typu. Podkreslanie potrzeby prowadzenia
wieloptaszczyznowej, codziennej walki motywowanej poczuciem ,,obowigzku narodowego” budzi
oczywiScie historyczne skojarzenia, przede wszystkim z diagnozami Dmowskiego czy
Poptawskiego z przetomu XIX i XX wieku®”".

Przy pomocy stricte partyjnej formuly nie uda si¢ bowiem przetamaé dominacji sit
ksztattujacych obecny mainstream. Efekty oddolnej, cierpliwej pracy, bedacej antyteza dzialan
rewolucyjnych, mogg sta¢ si¢ odczuwalne dopiero po wielu latach, zarazem jednak miatyby
zagwarantowac sukcesy trwalsze niz utrzymanie si¢ nacjonalistow w parlamencie przez jedna lub
dwie kadencje. Strategia ta zarazem nie wykluczala stosowania dziatan zaklocajacych porzadek
publiczny (czego przyktadem moze by¢ pochwalanie przez przywoédcéw RN zrywania flag UE
z urzedow z okazji 2 maja); jednoczesnie jasno odrzucono akty rewolucyjne i te zwigzane ze
stosowaniem przemocy fizyczne;j.

Rewizja stosunku Polski do Unii Europejskiej, Stanow Zjednoczonych i1 Rosji czy szerzej,
catej polityki zagranicznej, miata si¢ cechowac przede wszystkim pragmatyzmem. W sferze
gospodarki poprawe jej stanu mialo zapewni¢ zmniejszenie obcigzen podatkowych
1 biurokratycznych oraz stosowanie interwencjonizmu panstwowego jedynie w ,.strategicznych”
sektorach. Podkre$lmy przy tym, ze zabraklo tu nawigzania do takich nurtéw jak korporacjonizm
czy dystrybucjonizm, czy szerzej krytyki kapitalizmu jako takiego, tak niegdy$s popularnej

w $Srodowiskach narodowo-radykalnych, nie méwigc o idei centralnego planowania w gospodarce,

99272 99273

postulowanego przez przedwojenne RNR ,Falanga czy ,,Zadruge”””. W jednym i drugim
przypadku lekarstwem na problemy mialy by¢ pragmatyzm, podmiotowo$¢ oraz uniezaleznienie si¢

od wzorcow narzucanych z zagranicy niesamodzielnym elitom.
4. Tozsamo$¢ — suwerenno$¢ — wolnos¢
Przyjeta na zjezdzie deklaracja ideowa stanowita rekapitulacje wskazanych wyzej watkow?*". Wedle

stow Zawiszy ,,najbardziej nad deklaracja pracowali Winnicki, Bosak 1 Zawisza”, natomiast zostata

ona rowniez oddana pod dyskusje¢ w Radzie Decyzyjnej*”.

271 R. Wapinski, Narodowa demokracja 1893—1939 Ze studiow nad dziejami mysli nacjonalistycznej, Ossolineum,
Wroctaw 1980, s. 324.

272 J. Tomasiewicz, Rewolucja Narodowa. Nacjonalistyczne koncepcje rewolucji spotecznej w  Drugiej
Rzeczypospolitej, s. 72. Szerzej na temat antykapitalizmu ,,Falangi” patrz takze J. J. Lipski, Idea Katolickiego
Panstwa Narodu Polskiego. Zarys ideologii ONR ,, Falanga”, Warszawa s. 198-231.

273 Tamze, s. 121-122. Patrz réwniez B. Grott, Mysl spoleczna neopoganskiej Zadrugi i jej religijne aspekty,
Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéw 1989.

274 Tozsamosc¢ — SuwerennoS¢ — Wolnosc. Deklaracja ideowa Ruchu Narodowego, http://ruchnarodowy.net/program/
(dostep: 27.12.2016).
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Za ,,08 myslenia politycznego” przyjeto w deklaracji ,,ide¢ narodu, rozumianego jako
kulturowa wspdlnota pokolen — przeszltych, obecnych 1 przysziych”. Dziewigciopunktowsa
deklaracje zbudowano wokot triady tozsamosci (narodu, rodziny, osoby), suwerennosci (panstwa,
kultury, ekonomicznej) i wolnos$ci (gospodarowania, stowa, osoby). Pierwsze pojecie odniesiono do
narodu, rodziny i osoby. Umacnianie polskiej tozsamo$ci narodowej uznano za konieczne takze
w odniesieniu do Polakow na Kresach i na emigracji, za$ za jej fundament — chrze$cijanstwo
(w deklaracji nie wystepuje jednak odwotanie do katolicyzmu czy instytucji Kosciota). W wypadku
rodziny podkreslono potrzebe obrony jej tradycyjnego modelu, prowadzenia polityki prorodzinnej
oraz zagwarantowania prawa do zycia dla kazdego czlowieka od jego poczecia. Odpowiednig
tozsamo$¢ jednostek ma za§ zapewni¢ wychowanie patriotyczne. Co charakterystyczne,
w deklaracji podkreslono, ze ,,dzieci 1 mtodziez majg do niego prawo”, podobnie jak do uzyskania
wyksztatcenia w klasycznym duchu. Jego realizacji zagrazaja jednak eksperymenty edukacyjne
1 lewicowo-liberalna propaganda.

Za warunek suwerennosci panstwa uznano za$§ w deklaracji nie tylko twarda obrong
interesow narodowych wobec sit migedzynarodowych 1 brukselskiej biurokracji, ale réwniez
wyrwanie kraju z ,,rgk realizujacych obce interesy, skorumpowanych elit, finansowych oligarchow
oraz pasozytujacych na nim klik oportunistow i ignorantéw”. W wymiarze kultury za$ niezalezno$¢
elit od obcych osrodkow, ich zakorzenienie w polskiej tradycji oraz wyksztalcenie oryginalnej
mys$li spoleczno-politycznej, za§ w wymiarze ekonomicznym — utrzymanie polskiej waluty,
zmniejszenie poziomu zadtuzenia Polski oraz uprzywilejowania zachodnich instytucji finansowych.

Co charakterystyczne, wolno$¢ stowa zostala w deklaracji odniesiona nie do jednostki,
lecz do narodu. Zagrozeniem dla niej jest przede wszystkim ,,dominacja elit okraglostotowych w
sferze medialnej”, ktéra musi zosta¢ ztamana, oraz poprawnos$¢ polityczna. Realizacje wolnosci
gospodarowania utrudnia za$ niesprawiedliwy rozklad obcigzen podatkowych, skierowanych
przede wszystkim na mniej zarabiajacych i1 drobnych przedsigbiorcéw. W zwigzku z tym potrzebna
jest ,,walka z patologiami biurokracji i fiskalizmu”, ,stani¢ecie w obronie praw podatnika”
1 zapewnienie ,,swobody dzialania i dostgp do kapitatu dla polskiego przedsigbiorcy”. Brak tu
jednak wskazania np. potrzeby zwigkszenia progresji podatkowej czy redystrybucji. W przypadku
wolnos$ci osoby za najwazniejsze jej zagrozenie uznano za$ liberalizm. Czlowiek bowiem ,,moze
by¢ prawdziwie wolny jedynie w ramach wspolnoty”, a ,,prawa bez obowiazkéw nie majg racji
bytu”. Zrédtem wolnosci jest wiec partycypacja w zyciu wspélnoty narodowej, ozywiana przez
»harodowe tradycje” myslenia o wolnosci, a wigc odpowiednio osadzone w danym kontekscie

kulturowym.

Holocher, s. 85.
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W S$wietle powyzszej deklaracji oraz wypowiedzi liderow wydaje si¢, Ze ostatecznie
wazniejszym wrogiem ideologicznym dla narodowcéw niz marksizm czy ideologie lewicowe — bo
bardziej wplywowym na poziomie refleksji na temat spoteczenstwa, panstwa czy narodu — okazat
si¢ liberalizm, ktorego przede wszystkim dokument zdaje si¢ by¢ refutacja. W zwigzku z tym
mozna by ja okresli¢ raczej jako przejaw antyliberalnej tradycji intelektualnej, rozumianej za
Stephenem Holmesem jako réznorodny zbior potgczony przez szereg kluczowych zatozen. Do
najwazniejszych z nich miatyby naleze¢ przekonanie o szkodliwym wptywie liberalnych idei na
spoleczenstwo, powodujacych jego atomizacje, szerzenie si¢ w nim materializmu oraz —
w kontek$cie $wiata Zachodu — odrywania od chrze$cijanskich korzeni*”’. Nalezy wiec podkreslic,
ze w tym przypadku liberalna teoria okazuje si¢ by¢ nie tylko zrédlem szkodliwego sposobu
mys$lenia o panstwie, ale nade wszystko zrédtem spotecznych patologii*”™. Przywotajmy oprocz tego
konstatacje Andrzeja Waskiewicza, ze dla wspotczesnych antyliberalow normalno$¢ na arenie

migdzynarodowej (zwlaszcza unijnej) oznacza sacro egoismo®”

. Bioragc pod uwagg ich przekonanie
o brutalnosci regut rzadzacych polityka migdzynarodowa, ktorym trzeba si¢ podporzadkowac, a nie
zywi¢ zhudne nadzieje co do korzysci wynikajacych z zaciesniania wspotpracy cho¢by z panstwami
Zachodu, wydaje si¢, ze mozna z powodzeniem odnies¢ ja takze do sposobu myslenia liderow RN.
Dokument nie stanowil jednak manifestacji przywigzania do S$cisle okreslonej wizji
ustrojowej. Potrzeba zmian ustrojowych w Polsce juz na omawianym etapie rozwoju RN zostata
bowiem jasno zasygnalizowana, jednakze bez jednoznacznego opowiedzenia si¢ za konkretnym
modelem. Co istotne, glownym i czytelnym spoiwem padajacych na kongresie oraz w wywiadach
wrogich deklaracji wobec ,,demoliberalizmu” czy demokracji liberalnej jest raczej wspomniany juz
antyliberalizm, a nie antydemokratyzm. To on wiasnie taczy odwotania do rozmaitych wcielen
polskiego 1 zagranicznego nacjonalizmu, od umiarkowanego skrzydta endecji po te postulujace

rozwigzania autorytarne. Narodowcy dali temu wyraz zarbwno w swoich przemowieniach, jak

1 w bardziej skondensowany sposoéb w Deklaracji Ideowe;.
5. Nacjonalistyczna mozaika i jej certyfikacja
Jak starano si¢ pokaza¢ na kongresie, wizja ruchu nakreslona przez przywddcow nie dotyczyta

tylko jego przysztej wielkoSci. Starano si¢ na nim pokazaé, ze obejmuje on sie¢ powigzan juz

funkcjonujacych, za$ przedstawiciele rozmaitych grup, ktore RN miatby reprezentowac, uznaja go

276 S. Holmes, Anatomia antyliberalizmu, przet. J. Szacki, Wydawnictwo ,.Znak”, Krakow 1998, s. 23.
277 Tamze, s. 27 1 28.
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za podmiot majacy prawo do wypowiadania si¢ w ich imieniu.

Dlatego oprocz przywodcow RN, przy okazji kongresu zgromadzono bardzo réznorodne
grono prelegentow, gosci 1 patronéw. Sktad os6b mozna rozpatrywac trojako. Z jednej strony jako
dazenie do — po raz kolejny uzywajac pojecia stosowanego chocby przez Tilly’ego — certyfikacji
dziatah narodowcow. Obok publicystéw, naukowcdw czy starszych stazem politykow znalezli si¢
wsérod nich takze zagraniczni gos$cie; z kolei obecno$¢ przedstawicieli Polonii pomogla
w podkresleniu woli reprezentowania przez RN ,,jednego narodu ponad granicami”. Z drugiej zas
strony do podkre$lania liczno$ci (N zawierajace si¢ w WUNC) i ideologicznej pojemnosci ruchu, w
ktérym miejsce znalez¢ mieli nie tylko cztonkowie organizacji nacjonalistycznych odwotujacy si¢
do tradycji narodowo-demokratycznej czy narodowo-radykalnej, ale takze — uzywajac typologii
Krzysztofa Bosaka przedstawionej w tek$cie z 2008 roku — orientacji ,,wolno$ciowej”

1 ,.kontrrewolucyjnej”, ale nawet neopoganie z ,Niklota”. Ponadto, mnogo$¢ i roéznorodnosé
organizacyjna (grupy nieformalne, redakcje, stowarzyszenia lokalne, stowarzyszenia ogolnopolskie,
fundacje, partia) sygnatariuszy deklaracji ideowej miata stanowi¢ potwierdzenie, iz aktywnos¢ RN
bedzie wykracza¢ poza biezacg dziatalno$¢ polityczna, niepodlegajaca centralizacji, a co za tym
idzie — urzeczywistnia¢ marzenie o ,,sieci roznych niezaleznych osrodkow, inicjatyw 1 stowarzyszen

spajanych wspolnym ideowym mianownikiem”**

, czy tez przytoczong juz wizj¢ Kowalskiego,
w ktorej ruch miatby by¢ konfederacjg koordynujaca juz istniejace inicjatywy. Wedle stow Tomasza
Greniucha — ktéry, nie zajmujac eksponowanego miejsca w RN, uczestniczyt jednak w kongresie
wraz z grupg narodowcow z Opolszczyzny — ,,Kongres Ruchu Narodowego nie bedzie mitingiem
politycznym”, lecz ,przegladem «wojska», mtodych «zolierzy» Wielkiej Polski”. Jako
konieczno$¢ wskazat zarazem, by ,,swoiste «pospolite ruszenie» mtodych Polakow przeistoczyto si¢
w regularng «armig»”*,

Jeszcze w czeSci poprzedzajacej podpisanie deklaracji na moéwnicy pojawil sie¢ Ryszard
Parulski, prawnik zwigzany z (wielokrotnie oskarzanym o antysemityzm) prezesem Unii
Stowarzyszen i Organizacji Polakéw Ameryki Lacinskiej Edwardem Kobylanskim. Parulski,
z trudem odczytujac wystgpienie z kartki, przedstawit USOPAL jako reprezentanta ,,20 min
Polakéw zyjacych na obczyznie”. Wspotczesnych obywateli Polski okreslit za§ mianem ,,pariasow”
1 ,,niewolnikow ekonomicznych”, ktéorych moze jednak uwolni¢ dbanie o ,,interes Polski ponad
partyjnymi podziatami”. Wystapienie, pelne rozmaitych oskarzen wzgledem skonfliktowanych

z Kobylanskim przedstawicieli polskiej dyplomacji (m.in. Ryszarda Schnepfa), zakonczyt

sformutowanymi ,,z osobistej sympatii” pozdrowieniami dla ONR. Tekst przemowienia samego

280 Tamze.
281 T. Greniuch, I Kongres Ruchu Narodowego, https://ngopole.pl/2013/06/07/i-kongres-ruchu-narodowego (dostep:
14.07.2020).

86



przewodniczacego USOPAL odczytata za$ jego wspotpracowniczka. Wedtug dziatacza polonijnego
do kluczowych zadan stojacych przed RN nalezalo ,odzyskanie gospodarki z rak Zydow
1 Niemcow”. Nie jest to jednak mozliwe bez ,,wystrzegania si¢ karierowiczéw” oraz ,,oparcia ruchu
na katolicyzmie”.

Watki gospodarcze podkreslit takze Jakub Byczynski z dziatajacego w Wielkiej Brytanii
Stowarzyszenia Patriae Fidelis. Wskazal, ze wedlug niego Polacy potrzebuja przede wszystkim
wolnosci gospodarczej, w tej chwili zyja jak ,,niewolnicy we wlasnym panstwie”, ,,zarzadzani przez
migdzynarodowe kliki”. W efekcie Polska ,zubozala”, a jej obywatele zostali zmuszeni do
emigracji. Budowg¢ polskich firm i podwyzszenie plac w Polsce moglaby umozliwi¢ redukcja
biurokracji wzorem niektorych panstw zachodnich, nie jednak nasladowanie panujacego tam ,kultu
pienigdza”. Odnoszac si¢ do dziatalnos$ci swojego stowarzyszenia, za jego kluczowe zadanie uznat
pobudzanie poczucia ,,dumy z Polski, bycia Polakami, réwniez tam, gdzie funkcjonujg negatywne
stereotypy na ich temat”.

Symptomatyczna wydaje si¢ decyzja o wyeksponowaniu na kongresie wystapien
reprezentantow Polonii z krajow, ktore byly kierunkiem wyjazdu zaréwno ,starej” (Ameryka
Potudniowa), jak i ,,nowej” (Wielka Brytania) emigracji; przedstawiciel biatoruskiej Polonii, ktory
rowniez miat przemawiac, nie zdotal wjecha¢ do Polski. Podobnego wyr6znienia dostgpito takze
dwoéch publicystow. Pierwszym z nich byt Rafat Ziemkiewicz — wedle stéw Marian Kowalskiego
znajdujacy si¢, podobnie jak on sam, od ponad 20 lat w opozycji do ,.,tego, co dzieje si¢ w Polsce”.
Autor Michnikowszczyzny nazwal swoich shichaczy ,,awangarda swojego pokolenia”, ktére
otrzasneto si¢ ze zhudzen o demoliberalnym $wiecie, rzekomo bedacego kraing szczescia ,,po koncu
historii”. Tymczasem wspotczesny $§wiat okazal si¢ rzeczywistoscia ,,neofeudalng”, ksztattujacy ja
za$ liberalizm przestat by¢ ,,ideg odpowiedzialnosci”. W efekcie ,,[p]anstwa bogatsze moga robic,
co chca z biedniejszymi”, podobnie jak migedzynarodowe organizacje gospodarcze. Liberalizacja
obyczajow oznacza za$ regres — legalny konkubinat mozna bowiem poréwnaé do rozwigzan
z czasoOw prawa salickiego, rodziny patchworkowe do ,stanu rodziny plemiennej”. Za cel
,heofeudatléw” uznat ,,spoleczenstwo czastek elementarnych” pozbawione narodow 1 rodzin,
w ktérym dominuje ,.konsument wyzwolony seksualnie”. Jedyng skuteczng odpowiedzig na ich
zamiary jest obrona wspdlnoty na poziomie jednostek i narodow, opartej na ,tradycji, wierze,
historii i dumie”. Rolg RN mialo by¢ wedhug Ziemkiewicza ,,budzenie ludzi”, uswiadamianie ich
o polozeniu, w ktorym si¢ znaleZli.

Z o wiele krotszym przemdéwieniem — wygloszonym za pomocg internetowego tacza —
wystgpit Stanistaw Michalkiewicz, okre$lony z kolei przez Kowalskiego mianem ,,naszego

autorytetu”. Skupit si¢ on na potrzebie skruszenia ,,betonu politycznego” oraz ,,odblokowania sceny
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politycznej”, do czego szczegodlnie powolana jest mlodziez, stusznie czujaca si¢ ,,0szukana”.
W swojej dziatalnosci doradzat pragmatycznie ,,wystrzegac si¢ pulapki nadmiernej lewicowosci
1 pryncypialnej prawicowosci”.

Nastgpnie na méwnicy pojawit si¢ gos¢ z Wegier, Laszlo Toroczkai, przedstawiciel
mlodziezowego Wegierskiego Ruchu 64 Komitaty, powigzanego z Jobbik. Stwierdzil on, zZe
,»Polske i Wegry cechuje najsilniejszy opdr przed rozktadem w ramach UE”. Ratunkiem dla Europy
moze wigc by¢ ,,08 polsko-chorwacko-wegierska”. ,,Liberalizm i multikulturalizm”, wedle jego
stow, niszcza Zachod, a wojna z nimi trwa na wielu frontach, nie tylko politycznym. Tuz po
podpisaniu deklaracji ideowej RN — i na zakonczenie ,,czg$ci gtownej” — odczytano list od Gabora
Vony, przewodniczacego Jobbik. Polityk stwierdzit, ze jego dziatacze ,,obserwuja z wielka nadzieja
powstanie RN”, ktory uwazajg za ,,partnera i sojusznika”. Zapewnit réwniez o przekonaniu, ,,ze RN
bedzie tym, czym Jobbik na Wegrzech”, ktéry to odnidst sukces dzigki staniu po stronie ,,prawdy”,
kiedy druga strona miata do dyspozycji ,media, pieniagdze, zagranicg, shuzby”. Polskich
1 wegierskich nacjonalistow laczy to, ze jak powiedziat ,,geniusz [Julius — przyp. LZ] Evola”, ,,chca
by¢ ludzmi wsréd ruin”. Stoi przed nimi zadanie wypracowania ,programu wspotpracy
ekonomicznej oraz w ramach polityki zagranicznej”.

Do podkres$lenia wagi wspolpracy z Polonig oraz zamanifestowania przywigzania do
dwoéch konserwatywno-liberalnych publicystéw dodano jasny sygnal, ze Ruch Narodowy ma
zagranicznych sojusznikéw 1 to wsrod partii parlamentarnych, a nie tylko niewielkich ugrupowan.
Na dodatek Michalkiewicz 1 Ziemkiewicz zostali wyrdznieni czlonkostwem w ,,grupie doradcow”
RN, w ktorej sktad weszli takze autor ksigzek historycznych Leszek Zebrowski, Krzysztof Kawecki
(wiceminister edukacji w rzadzie AWS, a w tym czasie cztonek Prawicy RP Marka Jurka, znany
z monarchistycznych pogladow), prof. Ryszard Bender (w tym czasie senator wybrany z poparciem
PiS), Henryk Klettel (dawny dziatacz LND i1 ZChN), Andrzej Diakonow (ekonomista, niegdy$ poset
PiS), prof. Romuald Szeremietew (dawny minister obrony w rzadzie AWS) oraz prof. Jacek
Bartyzel.

Warto odnies¢ do tego zbioru osob wczesniejsze stwierdzenia Bosaka o prawicowych
dyskursach konkurencyjnych wobec jezyka opisu rzeczywisto$ci proponowanego przez
narodowcoOw. Sposrod tych, z ktorymi powinni oni wejs¢ w dialog (wolnosciowy,
kontrrewolucyjny, konserwatywny)®*?, znalezli si¢ prominentni przedstawiciele pierwszego
(Michalkiewicz, Ziemkiewicz) 1 drugiego z nich (Bartyzel, Kawecki). Zarazem nalezy zwrocié
uwage, ze byly to osoby w przesztosci manifestujace swoja przychylnos¢ takze wobec endeckiego

dziedzictwa. Obok silnie zwigzanego ze $rodowiskami neoendeckimi publicysty historycznego

282 K. Bosak, Bankructwo mitow i rekonstrukcja ruchu, s. 23.
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(Zebrowski), czy wielokrotnie nawigzujacego do endeckich tradycji profesora i polityka w jednym
(Bender), rowniez Krzysztof Kawecki, mimo swoich przejsciowych zwigzkdéw z szeregiem partii
centroprawicowych 1 konserwatywnych (AWS, PiS, PRP) od lat podkreslat swoje przywigzanie
z jednej strony do dziedzictwa polskiego nacjonalizmu, z drugiej — radykalnego, krytycznego
wobec demokracji liberalnej, kontrrewolucyjnego konserwatyzmu. Z kolei w wypadku Bartyzela,
rowniez kojarzonego ze Srodowiskiem wspotczesnej ,kontrrewolucji” oraz znanego ze swojego
antydemokratyzmu, warto przypomnie¢ o jego wspotpracy z nacjonalistyczng Prawicg Narodowa
jeszcze w latach 90.

W bloku nastgpujacym po podpisaniu deklaracji ideowej przemowienia wygtlosito jeszcze
15 oso6b. Mialy one jednak inny charakter. Stuzyly przede wszystkim krotkiej, ogoélnej prezentacji
organizacji reprezentowanych przez prelegentoéw. Na moéwnicy pojawili si¢ wiec Owczesni szefowie
MW (Tomasz Patasz) i ONR (Aleksander Krejckant). W swoich krétkich wystapieniach podkreslili
wychowawczy 1 ksztatceniowy charakter swoich organizacji, majacych tworzy¢ fundament dla
politycznej dziatalnos$ci na rzecz ,,Wielkiej Polski”. Co malo zaskakujace w $wietle nawigzywania
swoja nazwg wprost do przedwojennych odpowiednikow, Aleksander Krejckant stwierdzil, ze
dziatalno$¢ grup ONR to ,,rozdziat tej samej historii”, kolejna odstona walki prowadzonej przez
dekady przez polskich nacjonalistow. Rola formacyjna MW i ONR za$ miata wedtug moéwcow
zosta¢ podtrzymana, a nie przestonigta przez walke polityczng prowadzong przez RN. Warto przy
tym pamigtaé, ze konieczno$¢ rozwazenia przystgpienia do wyborow byta na kongresie
sygnalizowana (np. w przemdéwieniu Winnickiego), ale, przynajmniej formalnie, Zadne
postanowienia na ten temat jeszcze nie zapadly.

Na mownicy pojawili si¢ takze przedstawiciele o wiele mniej znanych, niewielkich
organizacji, nawigzujacych do dziedzictwa endecji. I tak, Dariusz Wasilewski (jeden z inicjatorow
reaktywacji Mtlodziezy Wszechpolskiej w 1989 roku; w jego przemdwieniu nie zabraklo
podzigkowan dla tych, ktorzy podtrzymywali w latach PRL endecka szkot¢ myslenia o polityce)
reprezentowal Towarzystwo Wszechpolskie ,,Sztafeta”. Krzysztof Tenerowicz w imieniu redakcji
zaprezentowal kwartalnik Mysl.pl, Mariusz Patey — warszawski Instytut im. Romana Rybarskiego,
Karol Podstawka za§ Akademicki Klub Mysli Spoteczno-Politycznej Vade Mecum dziatajacy
w Lublinie. Mariusz Andrusik z kolei zaprezentowatl grupe Debiccy Patrioci, zajmujacg si¢ m.in.
upami¢tnianiem rozmaitych rocznic zwigzanych z historig lokalng. Piotr Dziadul reprezentowat
gdanskie Przymierze Narodowe; pojawil si¢ réwniez przedstawiciel (a zarazem cztonek ONR)
jednej z bardzo popularnych w ostatnich latach grup rekonstrukcyjnych — Grupy Rekonstrukeji
Historycznych NSZ — Jan Sapijaszko oraz reprezentant Towarzystwa Gimnastycznego ,,Sokol”

z Lublina, Tomasz Stanko. O dziatalno$ci Fundacji Inicjatyw Lokalnych ,,Optima” — organizujace;j
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gromadzacy wykonawcoOw muzyki tozsamosciowej Festiwal ,,Orle Gniazdo”, opowiadal Jakub
Kalus. Kobiety pojawily sie¢ na moéwnicy jedynie jako przedstawicielki z definicji zenskich
organizacji: Sylwia Mazurek opowiedziala o dziatalnosci organizacji Kobiety dla Narodu, Anna
Holocher o Sekcji Kobiet Ruchu Narodowego. Nieco zaskakujaca (doskonale jednak komponujaca
si¢ z obecno$cig Ziemkiewicza i Michalkiewicza) mogla si¢ wydawa¢ obecno$¢ na kongresie
cztonkéw UPR, jedynej partii sposrdd sygnatariuszy deklaracji ideowej RN, w imieniu ktorej
krotkie przemowienie wyglosit Tomasz Pidro, a nade wszystko Stowarzyszenia na Rzecz Kultury
1 Tradycji ,,Niklot”, reprezentowanym przez Ireneusza Woszczyka.

Wrazenie tego, jak szeroka sie¢ rozmaitych podmiotow reprezentuje RN, wzmocniono
zapraszajac na scene¢ przedstawicieli wszystkich sposréd tych, ktore zdecydowaty si¢ ztozy¢ odpisy
pod deklaracjg ideowa. Byli w$rod nich m.in. przedstawiciele Ruchu Wolnosci, Fundacji Bolestawa
Chrobrego, redakcji ,,Polityki Narodowej”, Klubu Mysli Spotecznej Votum, Wielkopolskich
Patriotéw, Fundacji Dziedzictwa Narodowego, redakcji ,,Magna Polonia”, portalu Narodowcy.net,
Narodowego Koszalina, Narodowej f.odzi, Stowarzyszenia Fides et Ratio, Stowarzyszenia Dolina
Sanu, Stowarzyszenia Duma 1 Nowoczesnos$¢, Katolickiego Stowarzyszenia Civitas Christiana
Krakow, ONR-Podhale (ktory pozostawat niezalezny od struktur ogélnopolskiego ONR, jedynie z
nim wspodlpracujac), Towarzystwa Torunium im. Antoniego Bolta, opolskiego Stowarzyszenia Stop
Korupcji czy Katolickiego Klubu im. §w. Wojciecha.

Przede wszystkim za§ samo spojrzenie na liste prelegentéw (a w pewnej mierze takze liste
cztonkéw Rady Decyzyjnej) 1 ich afiliacje zdaje si¢ $wiadczy¢ o chegci uniknigcia wrazenia, iz
krystalizujacy si¢ RN stanowi zgromadzenie wyznawcow tak czy inaczej rozumianej endeckiej
ortodoksji. Nie dziwi to zreszta w $wietle faktu, ze kluczowa role w jego powotaniu pehili
narodowi radykalowie z ONR, a nie jedynie dziatacze MW oraz pojedynczy starsi politycy ze
stazem w LPR (np. od poczatku dziatajacy w RN Sylwester Chruszcz), czy nawet ZChN (np. Artur
Zawisza). Do tego dochodzi wspomniana obecno$¢ konserwatywno-liberalnej (czy, wedle
okreslenia uzytego przez jej przedstawiciela, konserwatywnej obyczajowo oraz ,,wolno$ciowe;j”
w sprawach gospodarczych) UPR, w przesztosci kojarzonej przede wszystkim z Januszem Korwin-
Mikkem, ktory jednak opuscit ja w 2009 roku, oraz dziataczy ,,Niklota”, przez lata stanowigcego
jedng z najwazniejszych grup odwotujacych si¢ do tradycji zadruznej*.

Oczywiscie, budzi to pytanie o jednolitos¢ przekazu kongresu, budowanego przy udziale
przedstawicieli grup niejednokrotnie majacych zupelnie odmienne poglady w tak waznych sferach

jak polityka gospodarcza czy stosunek do instytucji Kos$ciota katolickiego i chrzescijanskiego

283 B. Kowal, Wizja ustroju panstwa w mysli politycznej Srodowiska Zadrugi, ,,Polityka i spoteczenstwo” 2012,
nr 10, s. 62.
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dziedzictwa. Trudno jednak moéwi¢ o napigciu migdzy gospodarczym liberalizmem UPR,
a np. tezami z przemowienia Krzysztofa Bosaka. W sposob jednoznaczny nawigzywat on przeciez
do tych zwigzanych z przedwojenng endecja ekonomistéw, ktoérzy pozostawali przywigzani do idei
wolnego rynku, jak wspomniani juz Rybarski, Taylor czy Grabski. W tekscie przemdwienia
wielokrotnie pojawity si¢ chociazby postulaty obnizki podatkdow dla matych 1 S$rednich
przedsigbiorstw. Solidaryzm narodowy RN mialby si¢ za$ realizowa¢ przede wszystkim w ochronie
niektorych gatezi polskiego przemyshu czy wyzszym opodatkowaniu dochoddéw zagranicznych
korporacji. Nawet postulat zintensyfikowania polityki prorodzinnej zostat powigzany przede
wszystkim z obnizka podatkéw. Do tego dochodzi tak silnie wyeksponowana obecno$¢ na
kongresie publicystow powszechnie kojarzonych z leseferystycznym spojrzeniem na sprawy
gospodarcze, czyli Michalkiewicza 1 Ziemkiewicza. Paradoksalnie to raczej ideologia
przedwojennego odpowiednika jednego z filarow ruchu — ONR — mogta si¢ wigc wydawaé
sprzeczna z przedstawionym w niej oraz w ,ordoliberalnym” przemowieniu Bosaka zarysem
polityki gospodarczej.

Antykapitalizm tej organizacji zaczal by¢ jednak wyrazniej artykulowany juz po
opuszczeniu przez nig struktur RN, choé¢ pewne jego elementy mozna odnotowa¢ w publicystyce
niektorych jego cztonkow takze wezesniej*®. Nie sposob oczywiscie nie odnies¢ sie takze w tym
miejscu do antykapitalistycznego charakteru przedwojennego ONR. Wystarczy wspomnie¢, ze Jan
Jozet Lipski (tak wyczulony na inne jej elementy, chocby antysemityzm) antykapitalizmowi
obecnemu w ideologii ,,Falangi” poswiecil jeden z najdtuzszych rozdzialow swojej pracy**.
Podobna, cho¢ powigzang z nieco innymi postulatami w tej dziedzinie, tendencj¢ badacze
przypisujg rowniez grupie ONR-ABC?*". Niektorzy stwierdzajg wrecz, ze samo wyksztatcenie sie
nurtu narodowo-radykalnego 1 pozostawanie przez niego w opozycji do SN bylo przede wszystkim
wynikiem przekonania o koniecznos$ci glebokich przemian spoteczno-gospodarczych w Polsce
(postulowanych np. przez teoretykow dystrybucjonizmu i1 korporacjonizmu, takich jak Adam
Doboszynski czy Wojciech Zaleski) w kontek$cie zaniedbania tej tematyki przez tzw. ,starych”
endekow™®. Antykapitalizmu przedwojennego ONR nie powinno si¢ wiec redukowaé¢ do
uprawianej koniunkturalnie demagogii, lecz rozumie¢ jako konsekwentny sprzeciw wobec

stosunkow ekonomicznych tego czasu, zajmujgcy wazne miejsce w jego programie™,

284 P. Wieczynski, Antykapitalistyczny charakter nacjonalizmu, http://kierunki.info.pl/2015/10/pawel-wieczynski-
antykapitalistyczny-charakter-nacjonalizmu/ (dostep: 28.12.2016).

285 Patrz np. Brutalne przebudzenie, http://kierunki.info.pl/2015/04/brutalne-przebudzenie-3 (dostep: 28.12.2016).

286 J. Lipski, Idea Katolickiego Panstwa Narodu Polskiego : zars ideologii ONR ,,"Falanga”", Warszawa 2015.

287 A. Meller, Nowy Zad gospodarczy jako alternatywa dla liberalizmu i marksizmu. Kwestie gospodarcze
i agrarne w mysli politycznej Obozu Narodowo-Radykalnego ,,ABC” , ,,Glaukopis” 2009, nr 15/16, s. 51-82.

288 K. Kawecki, W imig Wielkiej Polski. ONR ,,ABC” w swietle pism programowych, s. 228.

289 J. Tomasiewicz, Naprawa czy zniszczenie demokracji? Tendencje autorytarne i profaszystowskie w polskiej mysli

91



Warto jednak zauwazy¢, ze sprawy gospodarcze nie zostaly wprost poruszone w do$¢
zdawkowej deklaracji ideowej ,,nowego” ONR*". Potencjalne sprzecznosci w tej dziedzinie nie
mialy za$ okazji ujrze¢ $wiatta dziennego w czasie kongresu wobec zasadniczego nieporuszania
spraw gospodarczych w przemowieniach dzialaczy ONR — Przemystawa Holochera 1 Aleksandra
Krejckanta. Z kolei lektura wywiadu z tym pierwszym dowodzi raczej jego przywiazania do idei
wolnosci gospodarczej oraz wiary w kapitalizm, niz sklaniania si¢ ku szeroko zakrojonemu
interwencjonizmowi. Jak wida¢, rowniez w momencie powstawania RN pozostawata aktualna
zarysowana w rozdziale I tendencja do niepowielania antykapitalistycznej retoryki wilasciwej
przedwojennemu ONR przez jego XXI-wiecznych nastepcow.

O ile wigc wrazenie posiadania przez RN spojnej (cho¢ ogdlnikowej) wizji w dziedzinie
gospodarczej na kongresie udato si¢ osiggnac¢, to przynajmniej w jednym momencie okazato si¢ to
trudniejsze — w odniesieniu do kwestii religijnych. Nawet je§li w analizowanych materialach
deklaracje o przywigzaniu do chrzescijanstwa czy katolicyzmu oraz ich nierozerwalnym zwigzku
z polskoscig pozostaly na drugim planie wobec retoryki skierowanej przeciwko ,.elitom” czy
»establishmentowi”, a w wypadku Kowalskiego napotkaliSmy nawet sceptycyzm wzgledem
jakiegokolwiek wspotdziatania z hierarchami Kosciota, trudno nie uzna¢ za prowadzaca do napigé
probe zgromadzenia pod jednym ,,parasolem” prokatolickich MW i1 ONR z , Niklotem”. Wszak
zasadniczym celem tej organizacji bylo na przestrzeni lat podtrzymywanie tradycji przedwojenne;j
,»Zadrugi™®', ktorej doktryne Bogumit Grott okreslit jako antyteze mysli narodowo-katolickiej**.
Przewodniczacy ,,Niklota” Tomasz Szczepanski w 2010 roku w odpowiedzi na ankiete ,,Polityki
Narodowej” otwarcie podwazatl tez¢ Dmowskiego o nierozerwalnym zwigzku katolicyzmu
z polskoscia, ktorg — wedtug niego dyskusyjng takze w okresie jej formutowania — w dzisiejszych
warunkach ocenit jako jednoznacznie btedng i szkodliwg™’. W czasie swojego przemoOwienia
przedstawiciel stowarzyszenia, Ireneusz Woszczyk, byl na tyle zdenerwowany, ze przez niemal
minut¢ milczal. Nastepnie stwierdzit enigmatycznie, Ze jego organizacja odwotuje si¢ do tradycji
,stowianskich” 1 ma ,nieco odmienne zrdédla, ale podobne cele” co pozostate podmioty
zaangazowane w RN. Przemodwienie zakonczyt jednym z bardziej znanych cytatow z Jana
Stachniuka (co symptomatyczne, nie podajac przy tym jego nazwiska): ,,Ani Zachdd, ani Wschod,

ani zadne sily nadprzyrodzone nie wyprowadza narodu polskiego z biedy i1 ponizenia, n¢dzy

politycznej 1921-—1935 Katowice 2012, s. 319-320.

290 Deklaracja ideowa Obozu Narodowo-Radykalnego, https://www.onr.com.pl/deklaracja-ideowa/?.com (dostep:
27.12.2016).

291 Stowarzyszenie na rzecz Tradycji i Kultury , Niklot”, http://www.niklot.org.pl/stowarzyszenie.html (dostep:
14.07.2020).

292 B. Grott, Nacjonalizm chrzescijanski. Mysl spoleczno-panstwowa formacji narodowo-katolickie; w Drugiej
Rzeczypospolitej, TAIWPN Universitas, Krakow 1991, s. 267.

293 T. Szczepanski, gltos w: Ankieta nt. Idei Narodowej w Polsce po 1989 r., ,,Polityka Narodowa” 2010, nr 6, s. 31.
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moralnej i cywilizacyjnej, w jakiej uparcie tkwimy od trzech stuleci. Musimy to zrobi¢ my sami”.
Dla kazdego, kto cho¢ pobieznie zapoznat si¢ z ideami Stachniuka, pomyst zaproszenia do
wspolpracy w ramach RN wspotczesnych zadruzan moze wydawac si¢ dziwaczny, szczegolnie
z perspektywy czasu, kiedy wiadomo juz, ze nie udalo si¢ jej zbyt dlugo utrzymac. Nalezy jednak
w tym miejscu podkresli¢ dwie rzeczy. Po pierwsze, mimo swojego neopoganskiego charakteru
»Niklot” w przeszlo$ci raczej nie byl znany ze stosowania agresywnej propagandy
antychrzescijanskiej czy antyklerykalnej, ograniczajac si¢ do wypowiedzi metapolitycznych. Jego
dzialacze nie powielali retoryki cho¢by tak czgsto odwolujacych sie do neopoganskich motywow
srodowisk neonazistowskich, faczacych ostre ataki na Koscidt z antysemityzmem i podkre§laniem

zydowskich korzeni chrze$cijanstwa®*

. Dystansowali si¢ réwniez od stowarzyszenia NS Zadruga,
faczacego odwolywanie si¢ do idei Stachniuka z otwartym rasizmem, skrajnym antysemityzmem
i antykatolicyzmem?”.

Zarazem polskie srodowiska neopoganskie w przesztosci nieraz dowiodty tego, ze potrafig
sprawnie dziata¢ nie tylko na plaszczyznie metapolitycznej czy kulturalnej, ale takze w ramach
struktur politycznych. Stato si¢ to cho¢by w trakcie wchodzenia ich dzialaczy do struktur
Samoobrony, a nawet nawigzywaniu lokalnych porozumien z PSL, jak bylo w przypadku
srodowiska ,,0dali”*°. Najlepszym (lecz nie jedynym) przykladem tego zjawiska jest postaé
Mateusza Piskorskiego, znanego p6zniej z zalozenia partii Zmiana, a wczesniej posta Samoobrony i
bliskiego wspotpracownika Andrzeja Leppera. W §wietle tego dopuszczenie ,,Niklota” do udzialu w
RN moze si¢ wydawac nie tylko zrozumiate, ale moze stanowi¢ konsekwentng realizacj¢ zadania,
ktoére postawili przed sobg tworcy ruchu — zgromadzenia jak najwickszej liczby $Srodowisk
faczacych antyliberalizm, odwotania do kategorii ,interesu narodowego” oraz idei
nacjonalistycznych, a zarazem podzielajacych niech¢¢ do PiS. I tak tez akces do RN uzasadniat w
swoim o$wiadczeniu zarzad ,,Niklota”, stwierdzajac, ze w ,,sferze publicznej podstawowa busolg
winien by¢ interes narodowy”, za$ ,,W obliczu realnego zagrozenia juz nie tylko niepodlegtosci
panstwa, lecz takze tozsamosci narodu polskiego ze strony demoliberalizmu i1 kulturowego
lewactwa, dla wszystkich narodowcow priorytetem powinna by¢ jednos$¢ polityczna™®’. Wedtug
przywodcy ,,Niklota” we wspolczesnej Polsce ,,czynnikiem podziatu kulturowego (bo nie jest to
tylko podzial polityczny), jest dychotomia — obdz kosmopolityczny kontra obo6z polski”, a

»przestanie Zadrugi mozliwe jest do realizacji tylko w ramach wspolnoty narodowej. Po prostu

294 O. Grott, Faszysci i narodowi socjalisci w Polsce, s. 298-300.

295 A. Gajda, Co zostalo po Stachniuku? Przykiad Nacjonalistycznego Stowarzyszenia ,,Zadruga”, ,Panstwo
i Spoteczenstwo” 2009, nr 4, s. 91.

296 M. Kornak, Stowianskie naduzycie, ,,Nigdy Wigcej” 2009, nr 17.

297 Oswiadczenie Zarzgdu Giownego Stowarzyszenia na rzecz Tradycji i Kultury Niklot, http://www.niklot.org.pl/?
start=55 (dostgp: 17.03.2020).
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zanim rozpocznie si¢ dyskusje o tym jak nalezy by¢, nalezy w ogole by¢”*®. Mimo to juz w 2014
roku zarzad ,,Niklota” otwarcie zazadat jasnej deklaracji, czy RN stawia interes narodu polskiego
nad dobro Kosciota katolickiego. Jako przyktad konfliktu intereséw wskazywali sytuacje Polakéw

na Biatorusi®”®

. W ich przypadku hierarchia koscielna miala sprzyja¢ ich biatorutenizacji w imig
zdjecia z katolicyzmu odium ,,0bcej, polskiej” religii oraz ulatwienia dziatalno$ci misyjne;j.
Ostatecznie ,,Niklot” opusci RN, co zostanie uzasadnione wtasnie przez watpliwosci ideologiczne.
Gdyby podja¢ w tym momencie probe scharakteryzowania tozsamo$ci RN na podstawie
materialdw powstatych w okresie I Kongresu, nadal stosujac typologi¢ proponowang przez
Castellsa®, wyniki bylyby niejednoznaczne. W poszczegdlnych dziedzinach idee i postulaty RN
mozna bowiem uzna¢ za ukierunkowane na sprzeciw wobec dominujacych w §wiecie spoteczno-
politycznym trendow, a co za tym idzie budowanie szancow oporu i przetrwania na podstawie zasad
odmiennych od tych, ktére przenikaja instytucje spoleczenstwa, przeciwstawnych do nich,
charakterystyczne dla tozsamo$ci oporu®'. Opisujgc w oparciu o wywiady poglebione tozsamo$é
szeregowych cztonkéw MW, ONR, NOP, lokalnej organizacji nacjonalistycznej oraz Zwigzku
Zomierzy NSZ, Justyna Kajta okredlila ja takze jako tozsamos$é oporu®®? ktora staje sie w
przypadku polskich nacjonalistow fundamentem dla budowy kontrpostmodernistycznego,

spotecznego ruchu protestu®®.

Zarazem jednak dziatania RN mialy by¢ nakierowane na
zredefiniowanie pozycji zajmowanej w spoteczenstwie przez samych nacjonalistow (a nie jedynie
przetrwanie ich tozsamo$ci w niszy), czemu oczywiscie musi towarzyszy¢ jego przemiana,
warunkowana jednak mozliwie najwigkszym wzmocnieniem samego ruchu i1 jego skali
oddziatywania, co zbliza go do grup odznaczajacych sie tozsamoscia projektu. Jak zwracaja uwage
Della Porta i Diani, ruchy spoteczne przyjmuja zarowno strategie polityczne, majace na celu zmiane
rzeczywisto$ci zewnetrznej, jak 1 kulturowe, koncentrujace si¢ na transformacji wewngtrznej
jednostek®™. RN mial w zamierzeniu liderow ksztaltowaé otaczajaca go rzeczywisto$¢ na obu
poziomach.

Jednoczes$nie docelowe ramy dziatalno$ci nowego ruchu nie zostaly jednoznacznie

okreslone. Rada Decyzyjna stworzyla jedynie okazje do uzyskania akceptacji jej ,,samorzutnego”

kierownictwa, podtrzymania roli reprezentanta nieformalnej konfederacji oraz wezwania

298 T. Szczepanski, Sens funkcjonowania Srodowiska zadruznego w Ruch Narodowym, http://niklot.org.pl/116-sens-
funkcjonowania-srodowiska-zadruznego-w-ruchu-narodowym.html (dostep: 18.03.2020).

299 List do Zarzgdu Glownego Ruchu Narodowego, http://www.niklot.org.pl/?start=40 (dostep: 18.03.2020).

300 M. Castells, Sita tozsamosci, s. 23-24.

301 Tamze.

302 J. Kajta, Wspotczesny ruch nacjonalistyczny w Polsce: ramy protestu i tozsamosc, s. 78.
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Europe. A renewal of protest and democracy, red. 1. Sava, G. Pleyers, Editura Universitatii din Bucuresti, Bucharest
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szeregowych nacjonalistéw do udzialu w budowie nowych struktur. Nie wymagata jednak przy tym
opowiedzenia si¢ za szczegdélowymi dokumentami programowymi czy rozstrzygnigciami co do
ostatecznej formy organizacyjnej. Wola rozpoczecia procesu instytucjonalizacji partii, rozumianego
jako przeksztalcenie stowarzyszen w organizacje o wyraznym celu zdobycia i1 utrzymania wtadzy
panstwowej’”, zostala zasugerowana przez Winnickiego, natomiast kongres nie zainicjowal go
jeszcze w pelnym tego slowa znaczeniu. Nie przedstawiono rowniez zadnego konkretnego
harmonogramu dzialan z tym zwigzanych. Juz kolejne miesigce 2013 roku pokazaly, ze
przynajmniej wedlug niektérych sposrod narodowcoéw nic w tej kwestii nie zostalo jeszcze
przesadzone. Zastosowanie podczas kongresu inkluzywnej narracji moglo jedynie przesungé
w czasie moment, w ktorym RN musial zacza¢ sobie radzi¢ ze swoja wewnetrzng roznorodnoscia
oraz pytaniem o jego przyszly charakter. Analiza tego przypadku wydaje si¢ szczegdlnie
interesujgca w polskim konteks$cie, w ktorym w przesztosci tak czesto kluczowe znaczenie
w procesach partiotworczych okazywatly si¢ mie¢ odgoérne inicjatywy odlaméw wyksztalconej
jeszcze przed 1989 roku elity i kontrelity, zwigzkow zawodowych czy wptywowych $rodowisk
katolickich®®. W wypadku RN zaplecze bylo zupelie inne, co znaczaco wplynglo na proces
ksztattowania si¢ tego ugrupowania i specyfike wystepujacych przy tej okazji napiec.

Jak wiadomo, RN juz w 2014 roku powotal komitet wyborczy w celu uzyskania mandatow
w Parlamencie Europejskim. Wczesniej jednak zdecydowano si¢ przeprowadzi¢ seri¢
wojewddzkich referendow w tej sprawie, w ktérym udziat wzieli lokalni dziatacze ruchu. Odbytly
si¢ one w grudniu 2013 roku, juz po kolejnym Marszu Niepodlegtosci pod hastem ,,Idzie nowe
pokolenie!”, ktory odniost wielki sukces frekwencyjny. Wedtug szacunkow organizatorow miat
zgromadzi¢ ok. 100 tys. ludzi, inne méwily przynajmniej o 70 tys. 0s6b*”’.

Na plakacie promocyjnym, oprécz mtodych kobiet i mezczyzn, znalazt si¢ takze Zygmunt
Gotawski; wyglosit on krotkie wystgpienie na poczatku przemarszu. Przemowienia, ktore mozna
bylo ustysze¢ tego dnia, stanowily rozwinigcie watkéw znanych juz z poprzednich marszéw, jak
i kongresu RN. Jak podkreslal Winnicki, oprocz ,republiki okragltego stolu” najwazniejszym
zagrozeniem dla Polski pozostaje ,,lewacka rewolucja, idagca od lat 60. przez catg Europ¢”, ktorej

99308

,»dzi§ wyrazem jest Unia Europejska Stad potrzeba przeprowadzenia ogdlnoeuropejskie;j,

»harodowej rewolucji” pod hastem ,,precz z brukselskim socjalizmem” oraz odwrocenie skutkow

305 W. Kostka, Instytucjonalizacja partii politycznych w spolecznosciach miejskich, Wydawnictwo Adam Marszatek,
Torun 2008, s. 18.

306 Tamze, s. 271.

307 A. Kielar, Idzie nowe pokolenie — relacja z Marszu Niepodlegtosci, http://politykawarszawska.pl/a/295 (dostep:
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przeprowadzonego przez przedstawicieli zachodniej lewicy ,,marszu przez instytucje”. By jednak ta
,kontrrewolucja byta skuteczna”, a zadanie ,,odzyskania Polski” i1 ,,odzyskania Europy” zostato
wypetnione, potrzeba codziennego zaangazowania, o ktére zaapelowat do szeregowych
uczestnikow marszu. Stwierdzit wrecz, ze narodowcy sg zainteresowani stworzeniem ,,nowego typu
Polaka”, ktory bedzie kims$ ,,zorganizowanym”, ,,zdyscyplinowanym”, ,,aktywnym”, a jednocze$nie
pozostanie ,radykatem przeciwko lewactwu”. Padlo przy tym interesujace zastrzezenie, iz ,,Nie
mozna by¢ dobrym Polakiem” ani ,,aktywista narodowym”, jesli ,,nie respektuje si¢ tysigcletniej
tradycji 1 tozsamosci chrzescijanskiej Polski”.

Motyw regularnego zaangazowania w funkcjonowanie narodowych organizacji zostal
silnie zaakcentowany takze w innych przeméwieniach wygloszonych na zakonczenie marszu.
Maciej Migus z ONR podkreslit, ze ,,Marsz Niepodlegtosci musi by¢ marszem codziennym,
lokalnym marszem ku niepodleglosci”. Sukces frekwencyjny demonstracji uznat za$ przede
wszystkim za efekt ,,lokalnej dzialalno$ci narodowej 1 patriotycznej”. Przypomniat tez, ze o ile dzi$
w Marszu ,,jest ponad 100 tysiecy ludzi”, o tyle niedawno narodowcy ,,nie mieli nic”. ,,Zniszczy¢
antypolskie sity” moze za$ tylko ,,codzienny trud patriotycznego, lokalnego aktywizmu” i opor
wobec ,,systemu”, ktory probuje wymoc na Polakach ,,bierno$¢ i bezczynnos¢™.

Rowniez nawigzujagc do kwestii potrzeby statej aktywnos$ci, Tomasz Patasz z MW
podkreslit, ze narodowcy ,,dziatajg regularnie, codziennie i dojrzale”. Krzysztof Bosak zaznaczyt,
ze ,,zupehie nieprawdziwy jest stereotyp, ze maszerujemy tylko raz do roku”. W ramach zmagan
o ,,niepodlegtos¢ duchowa” w 2013 roku narodowcy wykonali wedtug niego duzy wysitek; przy tej
okazji wymienit dziesiatki dyskusji, wydawanie czasopism oraz organizacj¢ innych manifestacji.
Marsz Niepodlegtosci uznat za kulminacje¢ tej ,,catorocznej pracy”. Aleksander Krejckant z ONR
wskazal za$, ze narodowcom juz udalo si¢ wplyng¢ na §wiadomos¢ spoleczng, jako ze to, co
,wczoraj radykalne”, ,,dzi$ jest przedmiotem debaty publiczne;”.

Na scenie pojawili si¢ takze przedstawiciele starszego pokolenia — Sylwester Chruszcz
oraz Artur Zawisza, ktorzy powtarzajac stwierdzenia o konieczno$ci prowadzenia ,,catorocznego
marszu”, zarazem nasycili przeméwienia licznym atakami na instytucje Unii Europejskiej. Sposrod
gosci zagranicznych wygloszeniem przeméwienia zostat wyrdzniony Gabor Vona z Jobbik, ktory
skoncentrowat si¢ na podkreslaniu wspdlnych interesow Polski i Wegier. Jak stwierdzit, wszystkie
historyczne tragedie Polski byly tez ,naszymi tragediami”, oba narody powinny sta¢ si¢
sojusznikami w przyszto$ci, a jego marzeniem pozostaje ,,08 polsko-wegiersko-chorwacka”
przeciwko ,,globalistom” 1 ,,imperializmowi”. Nacjonali§ci powinni za$ toczy¢ nie tylko boje o silng
gospodarke, ale takze ,,walke o umysty”, czyli wojne z ,liberalizmem 1 antywarto$ciami”. Na

koniec, wprost nawigzujac do nadchodzacych referendow, zaapelowal o udzial polskich
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narodowcoOw w wyborach do Parlamentu Europejskiego.

6. Dylematy instytucjonalizacji, czyli idealiSci kontra pragmatycy

Podjecie decyzji o starcie w wyborach nie bylo jednak czysta formalno$cig. Glosowania
poprzedzata, a nastepnie towarzyszyla im debata toczona przede wszystkim na tamach tygodnika
,Polska Niepodlegta”, stale publikujgcego teksty oséb zwigzanych z RN. Jednym z jej uczestnikow
byl Przemystaw Holocher, ktérego pozycja w ruchu zachwiat jednak wczes$niejszy wybuch tzw.
Holochergate. Do dzi$ pozostaje niejasne, kto stal za wykradzeniem opublikowanej na serwerze
Wikileaks we wrzesniu 2013 roku korespondencji prowadzonej przez niego (od 2011 roku) za
posrednictwem portalu Facebook. Jako Zze wiadomosci zawieraly obrazliwe uwagi wzgledem
niektorych dziataczy nacjonalistycznych (przede wszystkim Artura Zawiszy), ich ujawnienie
poskutkowato ostatecznie ustgpieniem Holochera z Rady Decyzyjnej. Wsrod podejrzanych znalezli
si¢ oczywiscie dziatacze antyfaszystowscy, zwigzani z krggami radykalnie lewicowymi

i anarchistycznymi®®. Zadna z ich grup nie wzieta jednak za ten czyn odpowiedzialnoéci. Niektorzy
sugerowali — nie popierajac jednak swej tezy dowodami — ze materialy zostaly wykradzione
1 ujawnione w zwigzku z rozgrywkami wewnatrz §rodowisk nacjonalistycznych, a nawet samego
RN, zwigzanymi miedzy innymi z referendum dotyczacym startu w eurowyborach?'’.

Stanowisko dawnego szefa ONR w kwestii uczestnictwa w elekcji uchodzito wczesniej za
niejednoznaczne, czy wrecz zalezne od aktualnego uktadu sit wewnatrz RN, Na jesieni 2013
roku, juz po ujawnieniu wspomnianej korespondencji, zaczat on jednak otwarcie agitowaé
przeciwko przystgpieniu do elekcji, przyznajac przy tym, ze jego stanowisko bywato w przesztosci

odwrotne®!?

. Rowniez Winnicki twierdzit w opublikowanym w okresie przedreferendalnym tekscie,
ze juz w 2011 roku 6wczesne kierownictwo ONR — czemu si¢ sprzeciwit — nalegalo na stworzenie
struktury (pod szyldem Ruchu Wolnosci), ktora umozliwi wzigcie udzialu w wyborach. Pod koniec
2012 roku uznat jednak, ze to wiasnie eurowybory, o wiele mniej skomplikowane niz samorzadowe
czy parlamentarne, sa idealng okazjg do zagospodarowania rozbudzonych wczes$niej ,,emocji

politycznych™". Rezygnacja z udzialu mialaby za$§ grozi¢ tym, ze ,potencjal, ktory Ruch

mobilizuje 1 organizuje, wykorzysta i zagospodaruje kto$ inny. Kto inny pociagnie za sobg masy
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narodowo i eurosceptycznie nastawionej mlodziezy”.

W swoim tekscie w ,,Polsce Niepodlegtej” Holocher przekonywat z kolei, ze RN nadal
brakuje doswiadczonych kadr czy zaplecza eksperckiego w postaci naukowcoéw. Wtorowat mu
zwigzany ze S$rodowiskami narodowymi pisarz i publicysta Stanistaw Srokowski, ktory
w obszernym, ostrym artykule w ,,Polsce Niepodlegtej”, komentujacym odbycie si¢ pierwszych
pieciu z pigtnastu zjazdow, podnosit kwesti¢ dwuznaczno$ci startu do unijnego gremium. Nie
ograniczajac si¢ do poruszania kwestii taktycznych i personalnych, zarzucat réwniez przywddcom
RN niekonsekwencje, cytujac obficie ich wczesniejsze, krytyczne wypowiedzi na temat UE 1 jej
instytucji’'*.

W tym samym numerze za startem w wyborach opowiedziat si¢ prezes UPR Bartosz
Jozwiak, uznajac to po prostu za podjecie ,,polskiego obowigzku”, bez wzgledu na to, ze walka
wyborcza ,toczy si¢ na zgnilej kanwie polskiej pseudopolityki”*'®>. Pomystu bronili takze Konrad
Osmycki 1 Jerzy Wasiukiewicz z Ruchu Wolnosci, uznajac rezygnacje¢ z niego za przejaw
bezczynno$ci, skazujacej RN na niebyt’'®. Nastepnie drugi z nich opublikowal polemike ze
Srokowskim w ,,Polsce Niepodleglej™"’, bronil tez idei startu na tamach portalu wpolityce.pl*'®.
Glos zabral rowniez Marian Kowalski, oburzony sugestiami Srokowskiego, jakoby niektorzy
cztonkowie Rady Decyzyjnej wywierali presj¢ na delegatow, by gtosowali na ,,tak”. Sam uznat start
w wyborach nie tylko za $wietng okazje do promocji RN, ale i spelnienie oczekiwan czionkow
i sympatykow RN, ktorym dawali wyraz w czasie spotkah terenowych’”. Jakub Siemigtkowski
z redakcji ,,Polityki Narodowej” przekonywal, ze pod warunkiem utrzymania ,,spolecznego”,
»wychowawczego” charakteru RN, start w wyborach jest w tym momencie jego logicznym

dopetnieniem®”

. Robert Winnicki z kolei, krotko nawigzujagc w swoim komentarzu do trwajacej juz
wtedy serii referendéw, oskarzyl przeciwnikow startu o che¢ ,,politykowania bez udzialu
w polityce” 1 ignorowania finansowych potrzeb ruchu, ktére mozna zaspokoi¢ przede wszystkich
przez uzyskanie mandatow europoselskich®'.

Tekst popierajacy Srokowskiego opublikowat za to Krzysztof Marcinkiewicz ze

znajdujacego si¢ wsrod sygnatariuszy Deklaracji Ideowej RN Stowarzyszenia Stop Korupcji

314 S. Srokowski Mowcie: tak, tak — nie nie. Nie kre¢écie, ,,Polska Niepodlegta” 2013, nr 12, s. 6-7.

315 B. Jozwiak, Czas na kolejny krok, ,,Polska Niepodlegta” 2013, nr 12, s. 20.

316 K. Osmycki, Mazowieckie powiedzialo TAK!, ,Polska Niepodlegta” 2013, nr 12, s. 3. Patrz takze
J. Wasiukiewicz, Dlaczego Ruch Narodowy powinien startowaé¢ w wyboach do Parlamentu Europejskiego, ,,Polska
Niepodlegta” 2013, nr 13, s. 8.

317 J. Wasiukiewicz, Tylko kto tu kreci i mgci ludziom w glowach?, ,,Polska Niepodlegta” 2013, nr 13, s. 3.

318 J. Wasiukiewicz, Czy Ruch Narodowy powinien startowa¢ w wyborach do Parlamentu Europejskiego? Tak,
https://wpolityce.pl/polityka/172045-czy-ruch-narodowy-powinien-startowac-w-wyborach-do-parlamentu-
europejskiego-tak (dostep 16.10.2020).

319 M. Kowalski, Mowig tak, tak, a nie, nie, ,,Polska Niepodlegta” 2013, nr 14, s. 10.

320 J. Siemiatkowski, Ruch spoleczny czy polityczny?, ,,Polska Niepodlegta” 2013, nr 12, s. 23.

321 R. Winnicki, Politykowanie bez polityki, ,,Polska Niepodlegta 2013, nr 13, s. 2.
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(niegdy$ cztonek ONR). Przy tej okazji rowniez wskazal na stabo$¢ struktur RN i potrzebe
zintensyfikowania wysitkow na budowie narodowych, lokalnych elit**?. Skonstatowal przy tym, ze
start zdajg si¢ popiera¢ przede wszystkim dziatacze MW, sprzeciwiajg si¢ mu za§ gltownie
cztonkowie ONR. Wczesniej w podobnych duchu — wskazujagcym na stabos¢ RN na poziomie
lokalnym oraz waskie szeregi doswiadczonych dziataczy — wypowiedzieli si¢ rowniez Piotr
Koszecki, sympatyzujacy z ruchem prezes zarzadu Stowarzyszenia Kibicow GKS Katowice®* oraz
Adrianna Ggsiorek z ONR (pozZniejsza redaktor naczelna prowadzonego przez ONR portalu
Kierunki)**, ktora zwrocila uwage, ze start moze zosta¢ uznany przez wielu zwolennikow za
przejaw hipokryzji. Sam Holocher, publikujacy w okresie referendalnym kolejne artykuty
w ,,Polsce Niepodlegtej”, nie zabieral juz w tej sprawie glosu; dopiero po podjeciu ostatecznej
decyzji napisat, ze ,,z wielkim smutkiem przyjat wiadomos$¢ o starcie RN w eurowyborach™* .

Referendum przeprowadzono w ramach 15 zjazdow wojewodzkich (dzialacze
z Opolszczyzny dotaczyli do Dolnego Slaska), z ktorych kazdy dysponowat od 1 do 3 glosow
elektorskich. Publikacja tekstu Srokowskiego, ktory wywotal tak burzliwg reakcje, miata miejsce
juz po czesci glosowan; cztery regiony, w tym podlaski, pomorski 1 warminsko-mazurski oraz
reprezentowany przez najwigksza liczbe delegatow mazowiecki, zaglosowato na ,.tak”. Przeciw
byta wigkszos$¢ przedstawicieli narodowcow z kujawsko-pomorskiego oraz z Lubelszczyzny, na
ktérej zjazd odbyl si¢ z udzialem Roberta Winnickiego i Mariana Kowalskiego, bezskutecznie
zachecajacych do poparcia startu w wyborach. Do glosowania na ,,nie” wezwali wtedy w swoich
wystapieniach inni przedstawiciele ONR: Aleksander Krejckant (nowy kierownik glowny)
1 Krzysztof Kobylas (cztonek Rady Decyzyjnej RN). Podkreslili przy tej okazji, ze RN jest jeszcze
sifg ,,zbyt niedojrzaly”, by angazowac si¢ w kampani¢ wyborcza; nie wykluczyli jednak tego wprost
w przysztosci**®. Po porazce w Lublinie osamotniony Kowalski publicznie rozwazal wystgpienie
z ONR i RN*,

Pozniej startowi sprzeciwili si¢ jeszcze dziatacze z Podkarpacia (w zjezdzie wzigli udziat

)328

dziatacze ,,Narodowego Rzeszowa”, ONR, MW i szeregu mniejszych lokalnych grup)™, oraz

322 K. Marcinkiewicz, Eurowybory - — po coo sie spieszy¢?, ,,Polska Niepodlegta” 2013, nr 14, s. 22.

323 P. Koszecki, Jeszcze nie teraz, ,,Polska Niepodlegta” 2013, nr 12, s. 23.

324 A. Gasiorek, Wybory do europarlamentu celem Narodowcow? ,,Polska Niepodlegta” 2013, nr 12, s. 27.

325 P. Holocher, Mingf rok, ,,Polska Niepodlegta” 2014, nr 1, s. 12.

326 Zjazd wojewddzki Ruchu Narodowego w Lublinie, http://wmeritum.pl/zjazd-wojewodzki-ruchu-narodowego-w-
lublinie/21707 (dostep: 13.03.2018).

327 K. Staszak, M. Mizuro, M. Cyraniewicz, P. Majewski, P. Litka, Marian Kowalski wycofa si¢ z Ruchu Narodowego,
http://www.rp.pl/artykul/1067791-Marian-Kowalski-wycofa-sie-z-Ruchu-Narodowego.html#ap-1 (dostep:
13.03.2018).

328 M. Kobiatka, Zjazd podkarpackiego Ruchu Narodowego. Nie chcg startu w  eurowyborach.
http://rzeszow.wyborcza.pl/rzeszow/1,34962,15095616,Zjazd podkarpackiego Ruchu Narodowego Nie chca sta
rtu.html (dostep: 13.03.2018).
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wojewodztw todzkiego (reprezentacja m.in. ONR, MW, Narodowe]j Lodzi)’* i $wietokrzyskiego
(ONR i MW)**, Stosunek 10 do 5 po przeliczeniu go na glosy elektorskie dat wynik 21 do 10.
Warto jednak podkresli¢, ze w niektorych regionach zwolennicy startu zwyciezyli niewielkg réznica
glosow, np. w zachodniopomorskim wynik wynidst 22 do 17*'; zwyciestwo miato réwniez

z trudem przyj$¢ w Matopolsce™*

. Wyniki ze §wigtokrzyskiego, w ktorym delegaci opowiedzieli si¢
jednoglosnie przeciwko startowi, pokazujg rowniez, ze nie sposob przypisa¢ oporu w tej sprawie
jedynie cztonkom ONR. W tym wypadku zgodnie z nimi glosowali tez delegaci z MW. Z kolei w
glosujacej 7 grudnia jako ostatnia Wielkopolsce, gdzie delegatow z ONR =zabraklo (wsrod

45 glosujacych byli jedynie cztonkowie UPR, MW i Stowarzyszenia Wielkopolscy Patrioci),

33 Na Podkarpaciu na ,,nie” zagltosowalo az 32 z 43

decyzji wcale nie podjeto jednoglosnie
dziataczy; przed glosowaniem lider Narodowego Rzeszowa Mateusz Werner wyrazit w swoim
przemowieniu watpliwos¢é, czy RN wykonal juz nalezycie ,,prace narodowo-kulturalng”, co
uzasadniatoby przejscie do fazy ,,narodowo-politycznej”***. Rowniez w Lodzi przeciwnicy startu
mieli uzyska¢ zdecydowang wigkszo$¢; dokladnych wynikoéw nie podano jednak do publicznej
wiadomosci. Kontrowersji nie wzbudzita za to druga kwestia poruszona w referendum — delegaci
wszystkich zjazdow opowiedzieli si¢ za obowigzkiem przekazywania potowy diety europosta na
potrzeby RN w razie uzyskania mandatu.

Ostatecznie nad podnoszonymi przez ,,idealistow” watpliwosciami natury organizacyjnej
(stabos¢ struktur) i ideowej (dwuznaczno$¢ startu w wyborach do znienawidzonego gremium)
przewazyla argumentacja ,,pragmatycznych” liderow opowiadajacych si¢ za udziatem w kampanii.
Warto w tym miejscu wskazaé na spdjno$¢ miedzy wywodami Winnickiego w artykutach z ,,Polski
Niepodleglej” a przemoéwieniem wygloszonym do dziataczy podczas zjazdu dolnoslasko-

opolskiego™’.

Obok argumentéw praktycznych, dotyczacych tatwiejszej organizacji kampanii
anizeli w wyborach samorzadowych, sprawnosci RN dowiedzionej organizacja kongresu oraz
licznych spotkan lokalnych, korzysci finansowych dla ugrupowania wynikajacych ze zdobycia

mandatéow, po raz kolejny pojawit si¢ w nim takze watek potrzeby zagospodarowania przez

329 P. Kicowski, Refleksje po Zjezdzie Ruchu Narodowego w Lodzi,
http://www.narodowalodz.pl/publicystyka/refleksje-po-zjezdzie-ruchu-narodowego-w-lodzi/ (dostep: 13.03.2018).

330 Swietokrzyskie jednoglosnie przeciw, ,,Polska Niepodlegta” 2013, nr 16-—17, . 12.

331 I Zjazd Ruchu  Narodowego —  Zachodniopomorskie,  http://forum.dlapolski.pl/viewtopic.php?
t=3209&sid=b503e6ee1455a6ac758b259bd983ea2d#60855 (dostep: 13.03.2018).

332 M. Boruta, Pierwszy Regionalny Zjazd Ruchu Narodowego w Krakowie, http://www.krakowniezalezny.pl/pierwszy-
regionalny-zjazd-ruchu-narodowego-w-krakowie (dostep: 13.03.2018).

333 Relacja z I Zjazdu Wielkopolskiego Ruchu Narodowego, ,,Polka Niepodlegta” 2013, nr 15, s. 12.

334 M. Kobiatka, Zjazd podkarpackiego Ruchu Narodowego. Nie chcg startu w  eurowyborach,
https://rzeszow.wyborcza.pl/rzeszow/1,34962,15095616,Zjazd_podkarpackiego Ruchu Narodowego Nie chca st
artu.html (dostep: 25.08.2020).

335 Dolny Slgsk i Opole glosujq nad startem w wyborach do PE, http://www.youtube.com/watch?v=qAbXfb4oMng
(dostep: 13.03.2018).
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narodowcow ,,emocji politycznych”. Inaczej niz w ,,0kresie ochronnym”, gdy nie maja miejsca
elekcje, w ktorym ,,buduje si¢ je”’ za pomocg innych srodkéw, choéby poprzez manifestacje, w 2014
roku silg rzeczy miaty si¢ one wigza¢ z kampanig wyborczg. Jak ocenit Winnicki, w poprzednich
latach narodowcom udato si¢ ,,przebudzi¢ 1 zmobilizowa¢ tysigce Polakoéw do codzienne;,
cotygodniowej aktywnosci, dziesiatki tysigce do sporadycznej i setki tysiecy, ktore zaczelty mysled
kategoriami narodowymi, ktore zaczgtly si¢ z nimi identyfikowac¢”. Stad wywiddt wniosek, ze jest
ich gotowych ,,poprze¢ setki tysiecy Polakow”.

Wedtug Winnickiego w czasie kampanii w sposéb nieunikniony ,kto$§ bedzie si¢ starat
zagospodarowac ten entuzjazm, t¢ dynamike, ten radykalizm mtodego pokolenia”, ,,kto$§ bedzie si¢
starat zagospodarowa¢ emocje eurosceptyczne”, ,.kto§ bedzie si¢ starat przyciagnaé do siebie jako
do sity antysystemowej”. Jak podkreslit, ,,parg tysiecy dzialaczy pozostanie przy RN bez wzgledu
na to, co si¢ stanie”, nie musi tak jednak by¢ w wypadku wspomnianych wcze$niej dziesigtkow
1 setek tysiecy, ktore weszty w orbite wptywow narodowcow. Dlatego RN nie moze sobie pozwoli¢
na ,komfort nie zabrania gtosu w wyborach”. Powinien raczej da¢ szans¢ jego potencjalnym
wyborcom, by ,,nikt ich nie zwiddt”, by ,,ich pozytywnego buntu przeciwko tej rzeczywistosci nie
zagospodarowat”.

Jego zdaniem moglby to zrobi¢ ,,Jarostaw Gowin [tworzacy wtedy parti¢ Polska Razem —
przyp. LZ] lub inny mainstreamowy polityk”. Jako przyklad mozliwego schematu przelozenia
emocji politycznej na decyzje wyborcza podat warszawskiego taksowkarza, ktory po rozpoznaniu
go 1 zadeklarowania poparcia dla RN pochwalit sie, Ze niegdy$ glosowat na NOP (wcze$niej mylac
go w swojej opowiesci z ONR), a nastgpnie, gdy partia Gmurczyka nie zarejestrowala listy w jego
okrggu — PJN, jako ze uznal, ze réwniez sg ,,mlodzi i prawicowi”. Jak stwierdzit Winnicki, dla
dziatacza politycznego ,,zestawieniec ONR czy nawet NOP z PJN to absurd”, jednakze ,,dla
wyborcy, kierujacego si¢ nie idea, a emocja polityczng, ktokolwiek, kto (...) weZzmie sobie szyld
mtodych, zbuntowanych, radykalnych, siggnie po tych, ktérzy maja potencjat zosta¢ narodowcami”.
Jesli RN zrezygnuje z udzialu w wyborach, ,,rwacy nurt mlodego pokolenia” kto§ moze skierowac
na zupehie inne tory. Dlatego narodowcy muszg przeja¢ inicjatywe. PrzemoOwienie zakonczyt
patetycznym cytatem z Hymnu Mlodych: ,Naprzod idziem w skier powodzi/ Niechaj wroga
przemoc drzy/ Juz zwycigstwa dzien nadchodzi/ Wielkiej Polski moc to my!”.

W tekscie z 16 grudnia 2013 roku, czyli na ponad pét roku przed eurowyborami, Winnicki
oznajmil, ze kampania juz trwa 1 wezwat cztonkéw RN do zaangazowania, dyscypliny wewnetrzne;j
1 gotowosci do walki. Jak bowiem stwierdzil, ,,system zrobi wszystko, zeby Ruch Narodowy nie

zaistnial, nie przebit si¢ do szerszej swiadomosci”, dlatego ,,spotkamy si¢ z niebywala agresja ze
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strony glownego nurtu — wszystkich jego twarzy, rowniez tych «patriotycznych» i
«prawicowych»”¥¢, By¢ moze chcgc zamanifestowaé swojg koncyliacyjng postawe po niedawnych
sporach, swoj tekst zakonczyt cytatem nie tylko z Romana Dmowskiego, ale i szczegolnie
powazanego przez cztonkéw ONR Jana Mosdorfa.

Wspomnienie o konflikcie pozostanie jednak zywe. W przyszto$ci decyzja podjeta
w referendum zostanie wskazany przez ,,idealistow” jako swego rodzaju grzech pierworodny, ktory
zaowocowal pozniejszymi problemami i roztamami w RN. Jak si¢ przekonamy, toczona wtedy
dyskusja nie byla tylko zderzeniem odmiennych diagnoz dotyczacych biezacego stanu ugrupowania
1 jego mozliwosci sprostania wymogom kampanii wyborczej. Stanowita takze jedng z odston sporu
o model dzialania polskiego ruchu nacjonalistycznego w ramach demoliberalnej rzeczywistosci.

Ostatecznie RN trafit do rejestru partii politycznych w lutym 2015 roku; juz w listopadzie
2014 roku powotano pelnomocnikéw do budowy wojewoddzkich struktur partii**’. Przez caty 2014
rok nie milkta jednak dyskusja na temat potrzeby przyjmowania przez ruch takowej formuty.
W kolejnych tekstach Winnicki przedstawial powotanie partii jako kolejny sposrdd naturalnych

etapow jego rozwoju’®,

Przy okazji wskazywal, Ze jest on konieczny z uwagi na potrzebe
zbudowania struktury stanowiacej ,,ruch dla stabych ludzi”, czyli przekazujacy ide¢ narodowa tym,
ktérzy nie zaangazuja si¢ w RN w ramach réznorakich tworzacych go organizacji i bez dziatania
machiny partyjnej nie wejdg w orbite wplywu narodowcow’. Towarzyszyly temu obietnice
zachowania dotychczasowe] logiki dziatania, jak 1 dalszego funkcjonowania podmiotow
wchodzacych w sktad RN, a wiec ,,wzmacniania, a nie zastgpowania”. I rzeczywiscie, gdy partia
zostata juz powolana, nie doszto (ani nie przedstawiono takiego planu) do wchtonigcia przez nig
struktur MW czy ONR ani proby uczynienia z nich oficjalnych mlodziezéwek partii. By¢ moze
wzorem mial tu by¢ pozostajacy najsilniejszym zagranicznym sojusznikiem Jobbik (ktérego
,»droga” mieli przeciez wedle stow Bosaka podaza¢ polscy narodowcy). W tym przypadku partia nie
tylko nie wchlongta chociazby powigzanego z nig miodziezowego Ruchu 64 Komitaty, ale
utrzymywanie jego niezaleznos$ci stuzylo dalszemu prowadzeniu rozmaitych kontrowersyjnych
dziatan, pod ktorymi oficjalnie nie mogt podpisaé sie Jobbik**.

Do krytykow pomyshlu powotlania partii nalezal m.in. Piotr Dziadul z pomorskiego

Przymierza Narodowego, jeden z méwcow na kongresie RN. Przede wszystkim krytykowat on brak

336 R. Winnicki, Kampania wyborcza juz trwa, ,,Polska Niepodlegta” 2013, nr 15, s. 2.

337 A. Szwed-Walczak, Partia Ruch Narodowy — historia organizacji politycznej, s. 161.

338 R. Winnicki, Partia narodowa - — kolejny etap walki, ,,Polska Niepodlegta” 2014, nr 50, s. 8.

339 Tenze, Rozwoj ruchu narodowego dla stabych ludzi, ,,Polska Niepodlegta” 2014, nr 36, s. 25.

340 A. Bir6-Nagy, T. Boros, Jobbik going mainstream. Strategy shift of the far-right in Hungary , w: L’ extréme droite
en Europe, red. J. Jamin, Bruylant, Bruxelles 2016 s. 251.
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wewnetrznych konsultacji w tej sprawie ze strony Rady Decyzyjnej**'. Pomyst powotania partii
uwazat za szkodliwy, bo odciagajacy narodowcow od pracy spotecznej i formacyjnej, czyli takie;j,
na ktorej koncentrowaty si¢ MW 1 ONR. ,,.Zawtaszczone” panstwo moze bowiem odzyskac¢ jedynie
,uswiadomiony (wyzbyty ztudzen), zorganizowany i zmobilizowany narod”, uksztaltowany przez
szeroki ruch spoteczny, W zwigzku z tym Dziadul stat na stanowisku, Ze Ruch Narodowy powinien
sta¢ si¢ ogdlnopolskim stowarzyszeniem (w tamtym momencie RN nadal nie posiadat bowiem
osobowosci prawnej, pozostawal nieformalnym sojuszem) — pomyst powotania partii uznat zas za
»droge na skroty”.

Sugerowal wigc nie tyle wstrzymanie instytucjonalizacji ruchu, co powotanie zamiast
partii nowej, pozwalajacej lepiej wykorzystac jego zasoby organizacji spotecznej. Przypomniat przy
tym los LPR, jak rowniez wczes$niejszg dziatalno$¢ ,,przynajmniej dwoch czitonkéw Rady
Decyzyjnej” (czyli Krzysztofa Bosaka i Roberta Winnickiego) w jej strukturach. Wedtug Dziadula
powolanie partii grozilo wygaszeniem synergii organizacji zaangazowanych w RN, ich potencjalu
spolecznego, organizacyjnego i intelektualnego. Na dodatek, ze wzgledu na niskie zaufanie do partii
jako takich, miatoby odstrasza¢ od przystapienia do RN nowych ludzi spoza S$rodowisk
nacjonalistycznych, cho¢by szczegoélnie istotnych drobnych i1 $rednich przedsigbiorcéw oraz
rolnikow*,

Jego wystgpienie mozna uznaé za przejaw dylematow organizacyjnych stanowigcych
czeste zjawisko w fonie ruchow spotecznych®®, szczegodlnie ze Dziadul nalezal rowniez do grupy
narodowcow, ktora zorganizowata ,,ruch w ruchu” — spotkanie przedstawicieli tych §rodowisk spod
»parasola” RN, ktore sprzeciwialy sie jego upartyjnieniu, pod nazwg ,,Konfederacji Narodowej”**,
Udzial w nim wzi¢li miedzy innymi dziatacze Stowarzyszenia Wielkopolscy Patrioci, Zwigzku
Zomierzy NSZ, Przymierza Narodowego, Fundacji Dziedzictwa Narodowego, Klubu Narodowe;
Mysli Politycznej ,,Votum” oraz ,Niklota”. Nawet przy $wiadomosci — co bylo widoczne na
zdjeciach z imprezy — Ze mieliSmy do czynienia jedynie ze spotkaniem kilkudziesigciu osob
reprezentujagcych dos$¢ niewielkie $rodowiska, interesujacy pozostaje fakt podobnego
zamanifestowania oporu wobec dziatan Winnickiego.

Po spektakularnej porazce Mariana Kowalskiego (ktory zdobyt przeszto dwukrotnie mnie;j
glosow niz RN w wyborach do sejmikow wojewddzkich) w wyborach prezydenckich przed
kierownictwem RN z calg ostro$cig zarysowato si¢ pytanie o dalszy sens samodzielnego

prowadzenia kampanii wyborcze] poza szersza koalicja. Wewnetrzna debata nad mozliwg

341 P. Dziadul, 4 jednak partia?, ,,Polska Niepodlegla” 2014, nr 28, s. 27.

342 Tenze, Dlaczego ruch, a nie partia?, ,,Polska Niepodlegta” 2015, nr 29, s. 31.
343 D. Della Porta, M. Diani, Ruchy spoleczne. Wprowadzenie, s. 155-156.

344 P. Dziadul, Ruch w ruchu, ,,Polska Niepodlegta” 2015, nr 34, s. 7.
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wspélpraca z innymi ugrupowaniami musiala byé jednak intensywna juz wczesniej. Swiadczy

o tym o$wiadczenie Aleksandra Krejckanta — wcze$niej najwazniejszego z dzialaczy RN, ktory
wraz z innymi ,,idealistami” krytykowal pomyst startu w wyborach — wydane jeszcze w drugiej
polowie kwietniu 2015 roku, czyli przed wyborami prezydenckimi. Bez wzgledu na istotny
kontekst kampanii wyborczej warto spojrze¢ na nie z szerszej perspektywy anizeli tylko

w kontekscie walki wyborczej. Dotyczyto ono pytan o mozliwo$é pogodzenia sojuszu z Kukizem
z tozsamoscig ruchu — nieprzypadkowo wigc zostaje przywotane w tym rozdziale, a nie

w kolejnym.

Jak stwierdzit kierownik glowny ONR, ,,Wejscie w polityczny mezalians z liberatami czy
innymi populistami to zwyczajna ZDRADA [podkreslenie oryginalne — L.Z.] drogi nacjonalisty”**,
W $wietle pozniejszych wydarzen, wydaje si¢ jasne, ze okreslenie to musiato si¢ odnosi¢ nie tylko
do $rodowiska Korwin-Mikkego i innych konserwatywnych liberalow, ale i otoczenia Pawtla
Kukiza. Ustalenia dotyczace ksztattu wspolnych list, czyli ,,Szukanie, komu by tu si¢ drozej
sprzeda¢ (za co? Za 3 czy 5 ,jedynek” w wyborach parlamentarnych?)” nazywat ,zwyczajna
polityczng prostytucja”. Jednoczesnie wprost zadeklarowat, ze ,,ONR nie zaakceptuje wchodzenia
w zadne mariaze z przedstawicielami ,jedynej, prawdziwej prawicy”, ,we wszystkich jej
odmianach”.

Zdaniem Krejckanta ,,zaburzony zostal naturalny rozwoj dzialaczy w organizacjach
narodowych”, ktérzy od czasu wyborow europarlamentarnych zajeci sga gldwnie zbieraniem
podpiséw wyborczych i ,,ekscytowaniem si¢” kolejnymi nieudanymi kampaniami. Tymczasem RN
nadal nie przeszedt jego zdaniem dyskusji programowej i nie zbudowal zaplecza eksperckiego.
Praca spoteczna, ,jakze potrzebna w konteks$cie budzenia Polakow z powszechnego letargu”,
ustgpila zaangazowaniu w walke wyborczg w ramach demoliberalnego systemu. Zamiast tworzy¢
»rzeczywistg alternatywe dla demoliberalnego brudu”, doszlo do utracenia przez RN dynamizmu
1 $wiezosci, a przekaz ideowy ,,ulegt daleko idacemu rozdwojeniu”.

W ten sposdb potwierdzily si¢ jego zdaniem wczesniejsze obawy dziataczy ONR
sprzeciwiajagcych sie startowi Ruchu w eurowyborach. ,Skostniala struktura partyjna”
zmarnotrawita energi¢ narodowcow, a z powodu braku poglebionej dyskusji programowe;j
1 uwiklania w dorazne dzialania w ramach panujacego systemu ,,nie dysponuje antysystemowym
przekazem”. Niemozliwym do pogodzenia z nacjonalistycznym idealizmem sojuszom
przeciwstawit ,,droge podmiotowos$ci”. Probie umieszczenia ,,paru krawaciarzy w sejmie” —

zakladanie stowarzyszen i fundacji, prace ,,z ludZmi i dla ludzi”, dziatania ,,na polach dotychczas

345 A. Krejckant, Naszym honorem jest wiernosc!, https://kierunki.info.pl/aleksander-krejckant-naszym-honorem-jest-
wiernosc-2/ (dostep: 4.06.2020).
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przez nas niedostrzeganych, jak przykladowo prawa pracownicze”.

W zupehlie odmiennym kierunku szly jednak powyborcze refleksje Winnickiego,
przedstawione miedzy innymi w ,,Polsce Niepodlegle;”. Bezposrednio po zwycigstwie Andrzeja
Dudy wspominat on o ,krétkofalowych scenariuszach startu parlamentarnego w pojedynke lub
w jakich$ uktadach koalicyjnych”, podkreslajac, ze ,,od Pawta Kukiza po Marka Jakubiaka RN
traktowany jest serio”, nawet jeSli ,,nie osigga imponujgcych wynikow”**. Dla potencjalnych
partnerow narodowcy mieli by¢ atrakcyjni, bo charakteryzuje ich ,sita i przewidywalnosé¢
wewngetrzna”, pracowitos¢, konsekwencja, czy wreszcie ,,posiadanie struktur organizacji stojacych
za RN”. Gratulujac Kukizowi wysokiego wyniku, podkreslit, ze jest on §wiadectwem tego, ze ,,poza
PiSem i PO jest potencjal i jest on olbrzymi”. Dlatego ,,Trzeba ten wytom w okraglostolowej klasie
politycznej wzmacnia¢, obudowac, zapewni¢ mu zwycigstwo na jesieni”.

Jak wiadomo, narodowcy ostatecznie znalezli si¢ na listach wyborczych Kukiz’15.
Z koncem sierpnia ONR oglosito zerwanie zwigzkéw z RN, podkreslajac, ze wsrod kandydatow
Kukiza sg politycy, ktorzy ,,wspottworzyli uklad przy okraglym stole, nalezeli do partii-filarow
I RP, produkowali filmy pornograficzne, wspotpracowali ze Stowarzyszeniem «Nigdy Wiecej»,
maczali palce w lokalnych ukfadach i aferach, wspolpracowali z Januszem Palikotem™**.
Podkreslili przy tym z gorycza, ze ,,Ruch Narodowy, ktory zakladaliSmy, mial by¢ szeroka
platforma porozumienia srodowisk nacjonalistycznych w Polsce. Mial przysposabia¢ dziataczy do
tworzenia oddolnej, jakosciowej zmiany, poczawszy od naszych lokalnych wspdlnot, po zmiany na
samych szczytach administracji panstwowej. Dzisiaj wiemy, ze polityczna odnoga RN catkowicie
wypehnita caty projekt. Spoteczny segment RN jest fikcja, catkowicie zdominowang przez dzialaczy
partyjnych”. Ostatecznie wigc pragmatyczny Robert Winnicki wraz z czterema innymi dzialaczami
RN uzyskali mandaty poselskie, za§ ONR odciagt si¢ od kolejnych prob wejscia w liberalno-
demokratyczne struktury polityczne. Nim jednak to si¢ stalo, RN przeprowadzit samodzielnie trzy

kampanie wyborcze, ktorym poswiecony bedzie kolejny rozdziat pracy.

7. Podsumowanie

Plan I Kongresu Ruchu Narodowego oraz przemowienia przywodcOw nie pozostawial watpliwosci,

Ze ma on by¢ w zamierzeniu jego tworcow kontynuatorem szeroko rozumianego, polskiego obozu

narodowego, symbolizowanego przez posta¢ Romana Dmowskiego. Jednocze$nie jednak RN

346 R. Winnicki, Maszeruj albo gin!, ,,Polska Niepodlegta” 2015, nr 18, s. 7.
347 Stanowisko Obozu Narodowo-Radykalnego i ONR Podhale w sprawie wyborow parlamentarnych i RN,
http://onrpodhale.pl/onr-podhale-nie-poprze-pawla-kukiza-w-wyborach-parlamentarnych (dostgp: 27.08.2020).
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mienit si¢ spadkobierca wszystkich tych, ktorzy przez wieki walczyli o niezalezno$¢ Polski 1 jej
tozsamos$¢ od czaséw sredniowiecza po III RP. Spoiwem jego poszczegdlnych sktadnikéw miatyby
by¢ myslenie we wspdlnych kategoriach interesu narodowego oraz, gwarantujacego wolnos¢,
dazenia do ,,wielko$ci” narodu i panstwa. W XX wieku egzemplifikowane w sposob szczegdlny
najpierw przez endecje, a potem NSZ i zohlierzy wykletych, obecnie miatoby by¢ cecha RN.
Realizacje ich bezkompromisowej postawy mialo z kolei umozliwi¢ przyjecie zaproponowanej
przez lideréw zbiorowej tozsamosci, ktorg za Castellsem mozemy okresli¢ jako polaczenie
tozsamosci oporu 1 projektu. Jej ramy miaty by¢ jednak o wiele bardziej inkluzywne anizeli formuta
neoendeckiej partii politycznej 1 utatwi¢ akces do ruchu przedstawicieli narodowego radykalizmu,
eurosceptycznych konserwatywnych liberatow, radykalnych, ,kontrrewolucyjnych”
konserwatystow, czy nawet nacjonalistycznych neopogan.

Sam Kongres rozpatrywatem za$ jako kolejne przedstawienie grupowego poczucia
wartosci (Worthiness), zjednoczenia (Unity), liczno$ci (Numbers) i zaangazowania (Commitment),
do osiggniecia ktorego stuzyly zardwno okreslone zabiegi retoryczne, jak i plan wystapien gosci
z r6znorodnych organizacji, pretendujacych do reprezentowania roznorakich grup. Byl on takze
okazja do uzyskania przez przywddcoéw ruchu certyfikacji swoich dziatan ze strony zaproszonych
do specjalnej grupy doradcow.

Postulowany formacyjny charakter RN, bedacy odbiciem specyfiki MW i ONR, miat
zapewniC przestrzen do dziatalnosci dla osdb operujacych w rozmaitych sferach, a nie tylko stricte
politycznej, gotowych tworzy¢ ,sie¢” propagujaca w roznych sSrodowiskach nacjonalistyczny
sposob myslenia, czy wrgcz — by postuzy¢ si¢ pojeciem zastosowanym przez Tomasza Wrzoska
w odniesieniu do formacji prowadzonej we wczeSniejszym okresie przez MW — styl zycia®®.
Ostatecznie wigc liderzy rozumieli go jako ruch spoleczny, ktory bedzie taczyt dwie podstawowe
wlasciwe im strategie wskazywane przez badaczy: polityczng, nakierowang na zmiang
rzeczywisto$ci zewnetrznej oraz kulturowa, nastawiong na transformacje rzeczywistosci

wewngetrznej**’

. Kwestia ostatecznej formuly organizacyjnej ruchu, jak rdwniez decyzja o starcie
w wyborach nie zostaty przesadzone na kongresie. W tym przypadku debata na ten temat toczyta
si¢ az do 2015 roku i zakonczyta si¢ rezygnacja ONR z uczestnictwa w nim.

W wypadku diagnozy miejsca nowego ruchu na scenie politycznej skupiono si¢ na
podkreslaniu dystansu do innych aktorow, a nie sygnalizowaniu mozliwych sojuszy. Przede

wszystkim PiS zostalo utozsamione z centroprawicowg czgScig odrzucanego w catosci

348 T. Wrzosek, ,, Stare wartosci” na ,,nowe czasy”, czyli jak by¢ narodowcem zdaniem dzialaczy Mlodziezy
Wszechpolskiej, w: Style zycia, wartosci, obyczaje. Stare tematy, nowe spojrzenia, red. A. Jawlowska, W. Pawlik,
B. Fatyga, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2012, s. 224-244.

349 D. Della Porta, M. Diani, Ruchy spofeczne. Wprowadzenie, s. 189.
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establishmentu. Jak zobaczymy, krytyka partii Jarostawa Kaczynskiego bedzie prowadzona
w podobnym tonie w toku kampanii wyborczych, a zarazem rozbudowana zostanie krytyka innych
prawicowych konkurentéw. Watek ten zostanie poglebiony w kolejnym rozdziale, w ktéorym

skoncentruje si¢ na tym, jak narodowcy starali si¢ uzyskac poparcie wyborcow.
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Rozdzial II1. Cztery kampanie. Movement party Ruch Narodowy

Lata 2014-2015 to okres az czterech kampanii wyborczych: europarlamentarnej, samorzadowej,
prezydenckiej i parlamentarnej. W niniejszym rozdziale poswigce najwiecej uwagi trzem
pierwszym z nich, w ktérych RN prowadzit swoje dziatania pod wlasnym szyldem, a nie w ramach
Kukiz’15. Opis materiatow powstatych przy okazji wyborow parlamentarnych pozwoli réwniez na
dokonanie poréwnania miedzy przekazami sformulowanymi w czasie kampanii prowadzonej
samodzielnie i w ramach szerszego sojuszu.

W opisie bede si¢ koncentrowal na tych przekazach, nad ktérymi aktorzy polityczni
utrzymuja pelng kontrolg, czyli materiatach programowych, oficjalnych wystapieniach, artykutach
opublikowanych przez dziataczy ruchu, wywiadow udzielonych dla powigzanych z nim mediow,
jak rowniez firmowanych przez niego reklamach politycznych®. Jednocze$nie duzo uwagi
poswiece protestom ulicznym, ktore pozostawaty dla narodowcoOw waznym $rodkiem stuzacym do
manifestowania swoich pogladéw 1 ich bezkompromisowego charakteru. Ukazuja to nie tylko hasta
uzywane w czasie protestow, ale czestokro¢ sam zaplanowany przez organizatorOw przebieg
demonstracji.

Jak zobaczymy, RN oprécz standardowych srodkow w czasie swoich kampanii stale si¢gat
po repertuar znany z dziatah ruchéw spotecznych. Odwotujac si¢ do typologii przywotywanej przez
Dianiego i Della Portg, byly wsrdd nich zarowno duze manifestacje, ktorych oddzwigk miat si¢
opiera¢ na ,,logice liczb”, jak i1 niewielkie protesty, bedace okazja do okazania przez narodowcow
ich glebokiego zaangazowania, oparte na ,,logice $wiadectwa ™',

Ruch nie zaprzestat stosowania $rodkow charakterystycznych dla ruchow spotecznych
mimo jego ewolucji w kierunku partii politycznej, ktorg stat si¢ w sensie politologicznym w
momencie uzycia jego struktur do kampanii wyborczej do europarlamentu, za§ w rozumieniu
prawniczym — po wpisaniu go do rejestru partii politycznych w 2015 roku. Jak bede si¢ starat
ukaza¢, RN w latach 2014-2015 mozna w zwigzku z tym uzna¢ za przyklad movement party. Jak
podkresla Herbert Kitschelt, pojecie to mozna stosowac zarowno wobec partii, ktore wytonity si¢ z
ruchu spotecznego, jak rowniez tych, ktore przyjmuja ich wzorce i taktyke dzialania, ale
niekoniecznie mozna im przypisa¢ tego typu geneze®?. Przyklady tego typu organizméw

odnajdywat przede wszystkim wsrdd partii ekologicznych oraz zaliczanych do szeroko rozumiane;j

350 Zob. A. Dobek-Ostrowska, Studia empiryczne nad komunikowaniem politycznym, w: Studia empiryczne nad
komunikowaniem politycznym w Polsce, red. A. Dobek-Ostrowska, K. Majdecka, Wydawnictwo Uniwersytetu
Wroctawskiego, Wroctaw 2011, s. 16.

351 D. Della Porta, M. Diani, Ruchy spoleczne. Wprowadzenie, s. 189 1 195.

352 H. Kitschelt, Movement Parties, s. 2.
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»skrajnej prawicy”, czerpiacych site z mobilizacji zasobow dzielonych z ruchem spotecznym. Partie
tego typu sa nisko zinstytucjonalizowane, czesto nie majg nawet $cisle sformalizowanych procedur
cztonkostwa. Zwykle nie posiadaja tez okreSlonego systemu 1 struktur, ktére pozwalataby
agregowaé interesy ich czlonkow tak, by znajdywaly one odbicie w decyzjach liderow*>. W
biezacej praktyce politycznej lacza uczestnictwo w demokratycznej konkurencji wyborczej z
przeprowadzaniem pozainstytucjonalnych mobilizacji, znajdujacych wyraz np. w dysruptywnych
dziataniach ulicznych®*. Kitschelt, wskazujac fenomen movement party, opisywat jednoczes$nie
ewolucje tego typu aktoréw do postaci mocniej zinstytucjonalizowanych partii oraz konsekwencje
tego procesu. Nawigzujacy do jego dorobku Michael Minkenberg postawil jednak teze, ze partie
zaliczane przez niego do szeroko rozumianej ,,radykalnej prawicy” zdajg si¢ przejawia¢ tendencje

do statego przejawiania wzorca dziatania movement party**

. Zaangazowanie w prowadzong czesto
na ulicy ,,polityke sporu” — w rozumieniu przyjmowanym przez Tarrowa i Tilly’ego — miatoby by¢
nie tyle etapem w rozwoju tego typu ugrupowan, co ich immanentng cecha. Tendencj¢ do dziatania
»raczej jak ruch, anizeli partia”, przypisywat przy tym w szczegdlnos$ci nacjonalistycznym
ugrupowaniom z Europy Wschodniej (zaliczajac do niej takze Polske)**®. Z kolei Manuela Caiani
oraz Ondiej Cisaf podkreslali, Zze stworzenie swoistego pomostu miedzy badaniami partii
politycznych oraz ruchéw spotecznych jest konieczne, by prowadzi¢ poglebione badania nad
hybrydalnymi formami dziatania wspotczesnych ugrupowan europejskiej radykalnej prawicy™"”

Jak bede starat si¢ pokazac, strategie movement party RN w omawianym okresie mozna
okresli¢ wlasnie mianem hybrydyzacji. Sposrdd jej réznorodnych przejawdéw wymienianych przez
Pietro Gattinar¢ w tym wypadku nalezy wskaza¢ czerpanie repertuaru dzialania, sposobow
komunikacji czy formuly organizacyjne réwnolegle ze $wiata partii politycznych i ruchéw
spotecznych®*. Pozwala ona z jednej strony na korzystanie z zasobow (ludzkich czy finansowych) z
réznorodnych zrodel, a z drugiej zwieksza¢ swoja rozpoznawalno$¢ za pomocg zréznicowanych
srodkow. Do proby podsumowania dziatan narodowcéw z tego okresu uzyteczne wydaje si¢ tez
pojecie Struktury Organizacyjnej Ruchu Spotecznego. Uwazam, ze na RN, bez wzgledu na

wyksztalcenie si¢ partii politycznej o tej samej nazwie w zimie 2015 roku, nalezy patrze¢ jako na

353 Tamze, s. 4.

354 Tamze, s. 5.

355 M. Minkenberg, Between party and movement: conceptual and empirical considerations of the radical rights
organizational — boundaries  and  mobilization  processes, ~ European  Societies 2018, s. 6,
https://doi.org/10.1080/14616696.2018.1494296 (dostep: 1.08.2020).

356 Tamze, s. 19.

357 M. Caiani, O. Cisaf, An Introduction, w: Radical movement parties in Europe, red. M. Caiani, O. Cisaf, Routledge,
New York 2019, s. 3-4.

358 P. Gattinara, CasaPound lItalia: hybridization in the contemprorary extreme right, w: CasaPound Italia:
Contemporary Extreme-Right Politics, red.. C. Froio, P. C. Gattinara, G. Bulli, M. Albanese, Routledge, New York
2020, s. 1.
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dziatajaca w kontekscie SORS, czyli, by przytoczy¢ definicje stosowang przez Piotra Sztompke czy
Jana Szymczyka ,,wspolnie reagujacej i dzialajacej sieci spolecznej matych grup, luzno ze soba
sfederowanych’*’. Pojecie SORS moze by¢ tez stosowane do tych sieci, ktorych elementem sa
partie. Przyktadem moga by¢ cho¢by ruchy ekologiczne w rozmaitych krajach, ktoérych jednym z
elementdw pozostawata czgsto jedna dominujaca ,,zielona” partia.

Kolejnym przydatnym poje¢ciem z zakresu socjologii ruchow spotecznych, powigzanym
z SORS, sa koncentryczne kregi partycypacji i zaangazowania okreslonych aktoréw zaliczajacych
sie do danego ruchu spolecznego®®. Poczawszy od jego ideologdw, przywddcow i najwazniejszych
aktywistow, obejmujg one nastepnie szeregowych dzialaczy, sympatykoéw podzielajacych jego idee,
az po sporadycznie wyrazajacych dla niego poparcie ,.kibicow”**'. Jak zobaczymy, w toku kampanii
wyborczych przywodcy RN bedg starali si¢ zmobilizowa¢ — niekoniecznie z pozytywnym skutkiem
— jak najwigksza cze$¢ sposrod nich nie tylko w trakcie Marszu Niepodlegltosci, ale takze innych
akcji ulicznych. W ten sposob starano si¢ wypelni¢ najwazniejsze cele strategii hybrydyzacji —
mobilizacje wszelkich mozliwych zasobdw, rowniez tych pozostajacych poza sformalizowanymi
strukturami grup, ktére zglosity swdj akces do RN poprzez podpisanie deklaracji ideowej oraz
zwigkszanie rozpoznawalnosci swoich komitetow wyborczych za pomoca innych instrumentéw niz
tradycyjne materiaty wyborcze.

Jak bede przekonywal, w przekazie narodowcoOw w omawianym okresie mozemy
wyrdzni¢ pie¢ kluczowych motywow. Sa nim sprzeciw wobec establishmentu, formutowany w
imieniu mtodego pokolenia, obrona tradycyjnych warto$ci, krytyka uzaleznienia Polski od UE oraz
innych panstw, zachowanie gospodarczej podmiotowosci Polakéw oraz dystansowanie si¢ od
demokracji liberalnej. W ten sposéb opisane wczesniej elementy tozsamos$ci ruchu wskazywane
przez liderow zostaty zaaplikowane do kampanii wyborczej, uprawianej przez movement party i
stosujgcej w niej hybrydalng taktyke. Jak zobaczymy, rozmaite treSci propagowane wtedy przez
narodowcoOw, spajane specyficznie rozumiang kategorig ,,interesu narodowego”, nosily takze $lady
podkreslanej wezesniej specyfiki ruchu, majacego ambicje nie tylko zdoby¢ wladze polityczng, ale
uksztattowa¢ na nowo sposob myslenia i dziatania szerokich rzesz Polakow. Wszystko to mialo sie
ztozy¢ na ,radykalng zmiang” polskiej rzeczywistosci spoteczno-politycznej, ktore to hasto Pawet

Lubinski stusznie uwypuklit jako kluczowy, wieloznaczny motyw przekazu Ruchu Narodowego®.

359 J. Szymczyk, Specyfika nowych ruchow spotecznych, w: Wartosci, interesy, struktury spoleczne, red. Tegoz,
Norbertinum, Lublin 2010, s. 44.

360 Tamze, s. 50.

361 Tamze, s. 51.

362 P. Lubinski, Motyw radykalnej zmiany w dyskursie wspotczesnego Ruchu Narodowego, w: Okres okotowojenny z
perspektywy czasu, red. K. Balgkowski, K. Maciag, Fundacja Tygiel, Lublin 2015, s. 103.
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1. Kampania przeciwko establishmentowi

W czasie kolejnych kampanii wyborczych narodowcy starali si¢ wykorzysta¢ kazda sposobnos¢, by
uwypukli¢ oddolny, antyestablishmentowy charakter swojego ruchu. W czasie II Kongresu RN, na
kilka tygodni przed eurowyborami, Winnicki podkreslat: ,,RN jest gtosem ulicy, nie (...) glosem
lemingéw 1 hipsterow. Jest glosem ludzi z targowisk, stadionéw, sal parafialnych”. Ruch okreslit
wtedy mianem ,,wojska, ktére walczy o wolng Polske”. Od cztonkéw establishmentu narodowcow
miato odrdznia¢ ,,poswigcenie”, a brak pieniedzy rekompensowac ,,formacja indywidualna naszych
dziataczy, wszechstronna, ekonomiczna, kulturowa”. Celem RN miato by¢ uksztattowanie ,,Polaka
zdecydowanego, dobrze zorganizowanego, o umundurowanie ducha polskiego™®. Jak widzimy,
retoryka potrzeby odpowiedniego uformowania szerokich rzesz Polakéw nie zanikta réwniez
w momencie, gdy RN zaangazowat si¢ w walke stricte wyborczg.

Jej $lady odnajdujemy takze w spotach przygotowanych w ramach kampanii do
europarlamentu, w ktérych skupiono si¢ na przeciwstawieniu RN establishmentowi politycznemu.
W pierwszej czesci klipu ,,Obali¢ okragly stot” pojawiajg si¢ jedynie plansze z tekstem 1 czarno-

biala ikonografia®*

. Ujeciu Zygmunta Baumana w asyscie policjantow w kominiarkach na sali
wykladowej towarzyszy podpis: ,.komunis$ci na uczelniach”. Zdjeciom Roberta Biedronia i Anny
Grodzkiej — ,,pederasci w sejmie”. Fragmentowi przemowienia Donalda Tuska za$ ,,ztodziejstwo
w rzadzie”. Po planszy z pytaniem: ,,jak to zmieni¢?”, padaja stowa Winnickiego: ,,Zmobilizowac
nardd, zorganizowaé nardd 1 obali¢ republike okragtego stolu” oraz pojawiaja si¢ kolorowe ujecia
z Marszu Niepodleglosci 1 kongresu RN. Oczywista jest tu, wskazywana takze przez Ann¢ Szwed-
Walczak, intencja podkreslenia kontrastu miedzy ponurym obrazem zdominowanego przez
podstarzatych politykéw establishmentu oraz mtodym, dynamicznym, ksztattujgcym rzeczywistos¢
ruchem’®,

W przygotowanym w dwodch wersjach klipie ,,Radykalna zmiana” ilustracja do
wypowiedzi lideréw réwniez byly ujecia thumu mlodych mezczyzn i kobiet z Marszu
Niepodleglosci, pelnego polskich flag i odpalonych rac**®. Spot otwiera zdanie wypowiedziane
przez Tomasza Patasza — ,Niszczymy uklady i1 schematy duszace miode pokolenie” (w

alternatywnej wersji w tle kandydata pojawia si¢ cztowiek w koszulce z przekreslonymi kolejno:

363 Robert Winnicki na Il Kongresie Ruchu Narodowego (1), http://www.youtube.com/watch?v=QoH1iGB_MXc
(dostep: 20.03.2018).

364 Obalié¢ ,,okrqgly stol”— spot Ruchu Narodowego, http://www.youtube.com/watch?v=2YLSXzg0i-Q (dostep:

20.03.2018).

365 A. Szwed-Walczak, Komunikowanie polityczne Ruchu Narodowego (2012-2016), w: Komunikowanie polityczne,
red. E. Maj, E. Podgajna, L. Jedrzejski, A. Szwed-Walczak, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej,
Lublin 2017, s. 2609.

366 Radykalna zmiana, https://www.youtube.com/watch?v=1D55WXiy el (dostep: 20.03.2018).
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sierpem 1 miotem, policjantem wymachujacym patka, para homoseksualistow w czasie stosunku
seksualnego oraz... logotypem Polskiego Zwiazku Pitki Noznej*®’). Deklaracji Witolda
Tumanowicza: ,,pseudoelita III RP musi odej$¢, czas na zmiany”, towarzyszyly zdjecia Okraglego
Stotu oraz pochodzace z konca lat 80. i poczatku lat 90. fotografie Adama Michnika, Czestawa
Kiszczaka, Donalda Tuska, Wiadystawa Bartoszewskiego i wystepujacych wspolnie Jarostawa
Kaczynskiego i Lecha Walesy (w drugiej wersji pojawiaja si¢ zamiast nich demonstranci z
ocenzurowanym transparentem z napisem ,,Obalmy kurwa ten system”). W tym przypadku
odpowiednio prezesa MW 1 Stowarzyszenia Marsz Niepodlegtosci skontrastowano z kluczowymi
postaciami historii znienawidzonej III RP. Podkreslenie pokoleniowego aspektu rozgrywajacego si¢
konfliktu zilustrowano takze za pomoca wyraznej roznicy wieku miedzy narodowcami a
atakowanymi cztonkami establishmentu.

Konflikt pokoleniowy uwypuklano réwniez w przemowieniach wygltoszonych podczas
wspomnianego juz II Kongresu RN, ktory odbyl si¢ w apogeum kampanii wyborczej. Jak zauwazyt
Winnicki, §rednia wieku kandydatow RN wynosita 31 lat. Ich cel okreslit jasno: ,,wymies¢ starych
politykow ze sceny, cz¢s¢ do wigzien”. Nowe pokolenie, wedlug Jozwiaka, ,,posprzata stajnie¢
Augiasza”, zdejmie ,,z afisza sztuke III RP”, ,,otwiera drzwi na scen¢ polityczna, wzbudza panike
establishmentu™®, Jak zapowiedziat Witold Tumanowicz, nie dotyczy to tylko Polski i Polakow:
»Pogonimy parchatego pedofila Cohn-Bendita, Schulza o posturze kapo, naszego rodzimego
ztodzieja Lewandowskiego, maoist¢ Barroso, beg¢dziemy przesladowa¢ ich na korytarzach
parlamentu europejskiego™®. Z kolei Marian Kowalski podkre$lat na kongresie, ze to wtasnie RN
jest predestynowany do wymiany sktadu sceny politycznej dzigki bezkompromisowosci
narodowcoOw w ostatnich dekadach. Jak stwierdzit: ,,Cata klasa polityczna lansowata wejscie do
UE”, ,Nikt oprécz nas nie ostrzegat przed UE, mamy czyste sumienie”, dlatego ,,Tylko my
jesteSmy batem na drani i ztodziei”*”. To ich wytrwate wysitki sprawily, ze mozliwe jest obecnie
»uniesienie narodowe w mtodym pokoleniu”, ktdre zaczyna rozumie¢, ze ,,zZrédlem problemow jest
republika okraglego stotu. Ktamstwo okraglego stohu”. Dlatego ,,Nowe pokolenie bierze sprawy
w swoje rece”™’",

W swoim przemodwieniu na poprzedzajacej wybory prezydenckie konwencji wyborczej

367 RUCH NARODOWY RADYKALNA ZMIANA — vs. TV, https://www.youtube.com/watch?v=uLRhYAqMZ48
(dostep: 20.03.2018).

368 Bartosz Jozwiak — II Kongres Ruchu Narodowego, https://www.youtube.com/watch?v=1QvvzyhTicl (dostgp:
20.03.2018).

369 Witold Tumanowicz — II Kongres Ruchu Narodowego, http://www.youtube.com/watch?v=hMJNYJMGFAS (doste¢p:
20.03.2018).

370 Marian Kowalski na Kongresie Ruchu Narodowego 03.05.2014, http://www.youtube.com/watch?
v=mCLaq7JBWWg, (dostep: 20.03.2018).

371 Przemowienie Mariana Kowalskiego na Konwencji Wyborczej w Warszawie 19 kwietnia 2015 r.,
https://www.youtube.com/watch?v=HoOMQP4{RE (dostep: 21.07.2020).

112



w kwietniu 2015 roku, za ktorej hasta przewodnie przyjat ,,Silny czlowiek na trudne czasy” oraz
»Czyny, nie slowa”, podkreslal z kolei: ,Trzeba eliminowaé¢ pseudoelity zakotwiczone
w komunizmie i bezrefleksyjnych imitatoréw unijnych trendow ideologicznych™*"?. Bez wzgledu na
sytuacje Polakow, ktorzy zostali ,,okradzeni przez system podatkowy” i sg ,,niezorganizowani jako
spoteczenstwo”, nadal mieli by¢ oni zdolni do przeprowadzenia zmian i ,,moga wystawia¢ rachunek
zdradzieckiej elicie”. W swej kampanii — mimo osiggnigcia wieku 50 lat — probowat si¢ tez
przedstawia¢ jako rzecznik obecnos$ci miodego pokolenia w zyciu politycznym. Zapewnial
w swoim spocie: ,,Nigdy nie spoczng, poki w polskim Sejmie nie zasigdg mtodzi patrioci, ktorzy
poprowadza Polske do $wietlanej przysztosci™>”. Owczesny szef MW Tomasz Patasz zapewniat
z kolei w swoim tekscie zachecajacym do poparcia Kowalskiego, ze ten ,,nie jest osoba w zaden
sposob zwigzang z dotychczasowym establishmentem politycznym™™.

Na wiecu na zakonczenie kampanii do europarlamentu Winnicki apelujac o podjecie
ostatniego wysitku, podkreslat, Ze brakuje wsréd wyborow §wiadomosci, ze to wlasnie ,,mlode,
narodowe, zbuntowane przeciwko republice okraglego stolu pokolenie walczy w tych wyborach”.
Tymczasem ,,Wojna, w ktorej uczestniczymy, jest wojng albo-albo” ,,albo my, mlode pokolenie,
dokonamy (...) radykalnej zmiany”, ,,albo za dziesi¢¢ lat nie bedzie o czym rozmawia¢™*”. Z kolei
przy okazji kampanii samorzadowej (nazwanej przez niego zreszta ,,bitwa samorzadowa’’) Winnicki
stwierdzil, ze establishment uznaje RN za kluczowe zagrozenie i w zwigzku z tym — tak jak
w przypadku LPR i Samoobrony — jego wrogowie wciaz sg zainteresowani ,,doprowadzeniem go do

29376

upadku™’®. Warto zauwazy¢, ze nie byt to jedyny raz, kiedy narodowcy nawiazali do dziedzictwa
Samoobrony, ktéra utracita swoje wplywy polityczne w 2007 roku. Jednym z szerzej
relacjonowanych wydarzen kampanii Kowalskiego, majagcym miejsce na samym jej poczatku, byto
odwiedzenie grobu Andrzeja Leppera’”’. Jak stwierdzit wtedy: ,Bardzo chcialem tu przyjechaé
1 podzigkowa¢ mu w ten sposob za to, co robil 1 zrobil. Pamigtam, jak kiedys, podczas debaty
w Lublinie, jako jedyny wyszedl do uczestnikow, aby uscisnag¢ dton. Byt osobg uczciwa, dlatego nie
musiat ucieka¢ do swojej limuzyny, otoczony ochroniarzami”. Nawigzujac p6zniej do tej wizyty,
podkreslil, ze bez wzgledu na to, ze ,,Pomysly polityczne Samoobrony nie byly bliskie mojemu

sercu”, nalezy pamietaé, ze Lepper ,,Upomniat si¢ o polska ziemi¢”, gdy ,,dobro narodowe, jakim

372 Tamze.

373 Marian Kowalski Czyny, nie stowa!, https://www.youtube.com/watch?v=61jQaBO6K34 (dostep: 24.09.2018).

374 T. Patasz, Kowalski na prezydenta!, ,,Polska Niepodlegta” 2014, nr 51--53,s. 9.

375 Warszawski Wiec Sympatykéw Ruchu Narodowego, https://www.youtube.com/watch?v=0Z_MA-JVlIsc (dostep:
20.03.2018).

376 R. Winnicki, Bitwa samorzgdowa, najtrudniejszy test 2014 r, ,,Polska Niepodlegta” 2014, nr 45, s. 5.

377 Marian Kowalski odwiedzil grob Andrzeja Leppera, https://wiadomosci.onet.pl/szczecin/marian-kowalski-
odwiedzil-grob-andrzeja-leppera/ewbphbs (dostep: 21.07.2020).
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jest ziemia, bylo wyprzedawane obcokrajowcom™”®, Jak powiedzial w trakcie wizyty Kowalskiego
Krzysztof Rudzki, rzecznik prasowy RN na Pomorzu Zachodnim: ,,.Dla nas Andrzej Lepper jest
personifikacjg idei obrony polskiej wtasnosci ziemi”. Wydaje si¢ jednak, ze tak mocne uwypuklenie
pozytywnego nastawienia do tej postaci nalezy rozpatrywaé takze jako sluzace
antyestablishmentowemu wizerunkowi narodowcow. To wlasnie Leppera Kowalski zacytuje
w przemdéwieniu na konwencji podsumowujacej kampanie: ,,.Lepper powiedziatl, tu nie bedzie
Wersalu, Wersal si¢ skonczyt. A ja dodaje: tu bedzie Norymberga™”. Warto przy tym podkresli¢, ze
Kowalski z entuzjazmem przyjat poparcie od innego dawnego kandydata na prezydenta kreujacego
si¢ na wroga establishmentu, ktory niegdy$ osiagnal jeszcze wyzsze poparcie w wyborach niz
Lepper — Stanistawa Tyminskiego®™.

Konieczno$¢ zmiany pokoleniowej narodowcy wielokro¢ uzasadniali uwiktaniem
przedstawicieli establishmentu w schematy myslowe majace swoje korzenie w okresie PRL. Jak
podkreslat Kowalski w przemowieniu inaugurujacym jego kampani¢: ,,Przysztos¢ Polski to nowe
pokolenia Polakéw — wyksztalconych, §miatych i innowacyjnych”, ktorzy jednak spotykaja si¢
w szkotach z ,zastojem 1 szaroscia wywodzacym si¢ jeszcze z PRL”. Przekonywal, ze:
,Ministerialni urzednicy chcg zabi¢ w mlodym pokoleniu ducha polskiej tradycji 1 patriotyzmu, a
w zamian produkowaé tanig sile robocza dla obcych. Produkowaé pokolenie pustych
konsumpcjonistow witdczacych si¢ bez pieniedzy po galeriach handlowych”. W swoim
przeméwieniu podkreslit: ,,Polska potrzebuje zmiany pokoleniowej” przeprowadzonej przez ludzi,
ktorzy sa pozbawieni ,.,kompleksow” zwigzanych z zyciem w PRL. ,,Mtodzi ludzie, ktdrzy nie maja
kompleksdw, powinni wreszcie sta¢ si¢ gospodarzami tego panstwa”, bo ,,wiedza, Ze nie ma czego$
takiego, ze obcy rzad zatroszczy si¢ o obcych obywateli”. Dlatego ,trzeba powierzy¢ miodym
Polakom ster rzagdow. A nie ludziom, dla ktérych Zachod to byt raj na ziemi”. Tymczasem mtode
pokolenie dzigki swobodzie podrdézowania ,,widziato, jak jest na §wiecie” 1 ,,doskonale wie, ze
w Niemczech, w Irlandii, w Kanadzie, nie mieszkaja zadni dwugtowi bogowie, herosi, tylko zwykli
ludzie tacy jak my”. Dlatego ,,mtodzi ludzie, ktérzy nosza koszulki z bialym ortem, Polska
walczacg, zolierzami wykletymi, ktorzy afiszuja si¢ ze swoim patriotyzmem, powinni sta si¢
gospodarzami kraju, maja moralne prawo, ale 1 obowigzek rzadzi¢ naszym panstwem

w przysziosci”. Ci, ktdérzy maja ,,ambicj¢ na zycie w normalnym kraju, gldd sukcesu”, ktérych ,,Nie

378 Marian Kowalski Start Ogélnopolskiej Kampanii Wyborczej, https://www.youtube.com/watch?v=Dw7ssRGTA-E
(dostep: 28.07.2020).

379 Przemowienie Mariana Kowalskiego na Konwencji Wyborczej w Warszawie 19 kwietnia 2015 r.

380 D. Koral, Stan Tyminski wudzielil poparcia Marianowi Kowalskiemu w wyborach prezydenckich,
https://wiadomosci.onet.pl/tylko-w-onecie/stan-tyminski-udzielil-poparcia-marianowi-kowalskiemu-w-wyborach-
prezydenckich/qcb2rb (dostep: 21.07.2020).
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da si¢ ich zby¢ tym, ze kiedy$ byty kartki na cukier

Jak wida¢, motywy historyczne, po ktore chetnie miato sigga¢ mtode pokolenie, sg tu
rozpatrywane jako zrodlo dumy dajacej site do niezaleznego myslenia i dzialania. Wydaje sig, ze
jego zawartg w pocie wyborczym deklaracje: ,,Bede patronowat Muzeum Zohierzy Wykletych. To
wlasnie to muzeum jest potrzebne w Warszawie, a nie inne, na ktore panstwo wywalito grube
miliony [czytelne nawigzanie do otwartego rok wczeSniej Muzeum POLIN — LZ]**, warto
rozpatrywac takze w tym kontekscie, a nie tylko woli upamigtnienia grupy, wsrod ktorej byto wielu
ideowych antenatéw narodowcow.

Zreszta rowniez w innych przypadkach narodowcy starali si¢ przedstawi¢ jako straznicy
pamieci o tych bohaterach, ktérych mtode pokolenie chce bra¢ za wzér — wbrew establishmentowi,
ktory tylko pozornie sprzyja jej kultywowaniu. Wymowne bylo tu eksponowanie w spotach
w kampanii do europarlamentu uje¢ symbolu NSZ w specyficznej postaci — szablonu odbitego
sprejem z farba na ulicznych murach. Z kolei w spocie ,.Laczymy pokolenia” narodowcy — tak jak
na swoim pierwszym kongresie — ponownie uzyli motywu ich ,,namaszczenia” przez uczestnika
niepodlegtosciowego podziemia. W klipie niegdysiejszy partyzant walczacy na Wotyniu,
w towarzystwie Krzysztofa Kobylasa (ONR) wystepujacego w koszulce z symbolem NSZ,
zapewnit o swoim poparciu dla RN**®,

Warto w tym kontekscie przypomnie¢ takze wypowiedzi z 1 sierpnia 2014 roku, kiedy to
ONR zorganizowal w Warszawie kolejny Marsz Powstania Warszawskiego, ktory zgromadzit kilka
tysiecy osob*™. W wywiadzie jeden z organizatorow, Jan Sapijaszko, prezentowal marsz jako
alternatywe dla oficjalnych obchodow, ktére wedlug niego nie tylko zostaly zdominowane przez
politykéw, ale wrecz zaczely by¢ niedostepne dla szeregowych obywateli. Jako przyktad podat
konieczno$¢ posiadania zaproszenia na uroczystoSci na Powazkach w poprzednim roku.
Wykorzystat wywiad do skrytykowania ,,wladzy [ktora] coraz bardziej odcina si¢ od obywateli,

99385

tworzac zamknigty 1 ekskluzywny krag”®. Co interesujace, padlo w nim takze stwierdzenie
(zgodne zreszta z powojennym stanowiskiem Stronnictwa Narodowego), ze bez wzgledu na warte
uczczenia bohaterstwo szeregowych zolnierzy powstania, jego wywotanie bylo btedem. Jak
zapowiadal Sapijaszko, po przeksztalceniu RN w partie rowniez jego politycy — podobnie jak

wszelkich innych ugrupowan — bgda mogli si¢ pojawia¢ na marszu ,,tylko jako osoby prywatne” ze

381 Marian Kowalski Start Ogélnopolskiej Kampanii Wyborczej, https://www.youtube.com/watch?v=Dw7ssRGTA-E
(dostep: 21.07.2020).

382 Marian Kowalski Czyny, nie stowa!, https://www.youtube.com/watch?v=61jQaBO6K34 (dostep: 24.09.2018).

383 Lgczymy pokolenia - — spot Ruchu Narodowego, http://www.youtube.com/watch?v=051QNI19-0Fg (dostep:
20.03.2018).

384 A. Kielar, ONR w marszu Powstania Warszawskiego, http://politykawarszawska.pl/a/796 (dostgp: 11.05.2018).

385 Jan Sapijaszko: Chcemy uczci¢ pamigeé Powstancow! Rozm. D. Witowski, http://www.politykawarszawska.pl/a/777
(dostep: 11.05.2018).
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wzgledu na jego ,,apolityczno$¢™*. Nie nalezy jednak traktowac tego zdania jako sprzeciwu wobec
zaangazowania narodowcéw w biezaca polityke — dos¢ powiedzie¢, ze on sam rowniez byt
kandydatem w wyborach europarlamentarnych.

Nie znaczy to jednak, ze w przypadku pozostalych manifestacji konsekwentnie oddzielano
dziatania poszczegdlnych podmiotéw wspoitworzacych RN od kampanii wyborczych. Jak
podkreslit na drugim kongresie Robert Winnicki, bez wzgledu na wejscie do gry wyborczej nadal
»trzeba walczy¢ na ulicy o ide¢ narodowa”. Trudno o lepszy symbol prze§wiadczenia narodowcow,
ze akcje uliczne musza by¢ prosta kontynuacja ,,zwyklej” kampanii niz zaznaczenie przez
Winnickiego po wejsciu na mownicg, ze utyka z powodu kontuzji, ktorej nabawit si¢ na protescie
na placu Zbawiciela.

Warto wspomnie¢ przede wszystkim trzy okazje, kiedy to akcje uliczne zostaly
wykorzystane do podkreslenia antyestablishmentowego charakteru ruchu w kontekscie kampanii
wyborczych do Parlamentu Europejskiego i samorzadu, odbywajacych si¢ w 2014 roku. Byly to
czerwcowa seria antyrzadowych demonstracji, Marsz Niepodleglosci oraz demonstracja i okupacja
Panstwowej Komisji Wyborczej 20 listopada. Wszystkie one miaty postuzy¢ do wytworzenia efektu
WUNC oraz mobilizacji ,,kibicow” RN — czyli rowniez tych jego zwolennikow, ktoérzy znajdowali
si¢. w najdalszym ,kregu zaangazowania” nacjonalistycznej Struktury Organizacyjnej Ruchu
Spotecznego — a co za tym idzie, zwigkszy¢ jego szanse wyborcze. Co istotne, okazaly si¢ takze
okazja do zademonstrowania przez przywodcow RN konsekwentnego stosowania brutalnej retoryki
stuzacej podkreslaniu swojego oporu wobec establishmentu przy jednoczesnym odcinaniu si¢ od
stosowania przemocy ,,ciezkiej” wobec przeciwnikow politycznych i policji. Mozna bylo wigc
w praktyce zaobserwowac, jakie $rodki w walce ze znienawidzonym status quo przywodcy
narodowcoOw uwazajg za dopuszczalne.

Impulsem do czerwcowych protestow byto opublikowanie przez Piotra Nisztora 14
czerwca 2014 roku materialdw nagran pochodzacych z restauracji Sowa 1 Przyjaciele, co
spowodowato wybuch tzw. afery podstuchowej. Stanowitly one przyktad utrzymujacego sie¢
wspoétdziatania pod parasolem RN roznych organizacji, czego symbolem byly powiewajace obok
siebie flagi z mieczykiem Chrobrego, falanga, logo UPR czy toportem. W pewnej mierze udato si¢
tez zapewni¢ ogolnokrajowy charakter protestow, ktore wykroczyly poza Warszawg. Jak stwierdzit
Wasiukiewicz, udowodnily one, ze RN po eurowyborach nie wytracit swojego impetu®®’.

Juz dzien po ujawnieniu nagran grupa kilkuset zwolennikéw 1 dziataczy RN, w tym

Krzysztof Bosak, Robert Winnicki i Artur Zawisza, pojawita sie pod sejmem. Zadano

386 Tamze.
387 J. Wasiukiewicz, Rozkaz: Zniszczy¢ Ruch Narodowy, ,,Polska Niepodlegta” 2014, nr 26, s. 5.

116



natychmiastowego ustgpienia rzadu, skandowano hasta, takie jak ,,Rzad na bruk, bruk na rzad”,
»Ztodzieje idziemy po was” czy ,,Panstwo polskie nie istnieje”. Gdy rozpoczeto probg wdarcia si¢
na teren gmachu, narodowcy zostali z niego wypchnigci przez policje przy uzyciu tarcz i gazu
pieprzowego. Cho¢ niektére media pisaty wreez o ,,starciach z policja”, jak mozna tatwo stwierdzic,
ogladajac liczne nagrania z manifestacji, nie nastapita pozniej zadna eskalacja przemocy>*; nikt nie
zostat tez zatrzymany. Natomiast nastgpnego dnia, kiedy to przeprowadzono podobng pikiete pod
MSWiA, jeszcze przed dotarciem pod gmach rzagdowy aresztowano Krzysztofa Bosaka i1 Roberta

389

Winnickiego; noc spedzili w areszcie™ . Opisane wydarzenia mozna uzna¢ za doskonaty przyktad

protestow, ktorych przebieg odzwierciedlat wspomniang juz ,,logike $wiadectwa™.
Kilkusetosobowe demonstracje (z widocznym udziatem dziataczy MW 1 ONR
eksponujacych emblematy swoich organizacji) odbyty si¢ takze pod urzegdami wojewddzkim we
Wroctawiu, Lodzi, Bydgoszczy i Krakowie®'. W Bielsku-Biatej niewielka grupa narodowcow
wdarla sie do lokalnego biura PO***. Dziatacze weszli tez — tu w duzo spokojniejszej atmosferze —

do lokali partii rzgdzacej po demonstracji odbywajacej sie 23 czerwca w Lublinie™”

. Wczesniej
Marian Kowalski w czasie swojego przemoOwienia stwierdzil: ,,czekamy na to, az znajdzie si¢
general, ktory bedzie bohaterem narodowym, ktory wreszcie zmiecie ten zdradziecki establishment,
odpedzi od koryta™**. Narodowcy bardzo starali si¢ podkresli¢ ogdlnopolski charakter protestow,
czego wyrazem byla cho¢by rozpowszechniana w Internecie infografika z mapa konturowa Polski,
na ktorej miejsca kolejnych pikiet zaznaczano symbolem pigsci przebijajacej logo Platformy
Obywatelskie;j.

Apogeum protestow byt przeprowadzony 28 czerwca ,,Marsz na Sejm”. Skierowany do
szerokiej publicznosci i poprzedzony odpowiednig kampanig informacyjng, ewidentnie miat byc¢,
w przeciwienstwie do poprzednich pikiet, raczej przejawem ,logiki liczb” anizeli ,logiki
swiadectwa”. Wedlug szacunkow stuzb miejskich zgromadzit on 2 tys., za§ samych narodowcow

przynajmniej 5 tys. uczestnikow’”. Pochdd dziataczy (eksponujgcych flagi narodowe oraz liczne

388 Policja uzywa gazu - — Rzqd do dymisji 15.06.2014, https://www.youtube.com/watch?v=MVetbT VolsI (dostep:
20.03.2018).

389 Bosak i Winnicki zatrzymani po wczorajszej demonstracji. Dzis rozprawa, http://telewizjarepublika.pl/bosak-i-
winnicki-zatrzymani-po-wczorajszej-demonstracji-dzis-rozprawa,8222 . html (dostep: 1.08.2020).

390 D. Della Porta, M. Diani, Ruchy spofeczne. Wprowadzenie, s. 196.

391 Protesty narodowcow w calym kraju. ., "Rzqd do dymisji”",
https://www.polskieradio.pl/5/3/Artykul/1155094,Protesty-narodowcow-w-calym-kraju-Rzad-do-dymisji ~ (dostep:
21.07.2020).

392 A. Gasiorek, Nie dla Tuska, nie dla PO!, ,, Polsk Niepodlegta” 2014, nr 27, s. 2.

393 Demonstracja  Ruchu  Narodowego  naprzeciwko  lubelskich  biur  Platformy  Obywatelskiej,
https://www.youtube.com/watch?v=xDMKO6MOx5II (dostep: 5.05.2018).

394 Wroctaw manifestacja - — skandaliczne zachowanie POlicji, https://www.youtube.com/watch?v=a_KO0XrrjqgoM
(dostep: 22.07.2020).
395 Marsz na Sejm. Antyrzgdowa demonstracja przeszia przez centrum,

https://tvnwarszawa.tvn24.pl/informacje,news,marsz-na-sejm-antyrzadowa-demonstracja-przeszla-przez-
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symbole grup ONR i MW z réznych regiondw Polski, jak tez flagi UPR) i zwolennikow RN
otwierat pokazny transparent z haslem ,Nardéd obudzimy, III RP obalimy” oraz przekre§lonymi
wizerunkami Donalda Tuska 1 Bartlomieja Sienkiewicza. Do hasta ,,Zlodzieje idziemy po was”
dotaczyly m.in. ,Platforma $miecie, Polakow oszukujecie”, ,,Rzad, dupa, kamieni kupa” oraz
»Dymisja”. Podczas przemowienia na pl. Zamkowym rozpoczynajacym demonstracj¢ Robert
Winnicki nawigzat do wieszania portretdw targowiczan w tym samym miejscu pod koniec XVIII
wieku, porownujac do nich politykow PO**®. Podczas przemdéwienia potrzgsal sznurem
symbolizujagcym szubieniceg.

Szybko przeszedt jednak do krytyki innych ugrupowan opozycyjnych, wskazujac, ze:
»Niech nie mowia, ze s3 radykalng opozycja, bo wystawiaja kolejnego, niewyrazistego kandydata
na premiera [nawigzanie do kandydatury Piotra Glinskiego — L..Z.] albo méwia, ze nie protestuja, bo
sg wakacje”, dlatego ,,nie ma alternatywy dla radykalnej, antysystemowej opozycji”. Odnoszac si¢
do widocznie nizszej od oczekiwanej frekwencji, dla ktorej oczywistym punktem odniesienia byta
gigantyczna skala ostatniego Marszu Niepodlegtosci, uznat ja za przejaw marazmu panujgcego
wsrod Polakow, podkreslajac, ze ,,Ci wszyscy, ktorzy nie walcza z tym rzadem, nie zastugujg na nic
lepszego”. Tymczasem ,,walka rozgrywa si¢ na ulicach”; cho¢ jednoczesnie ,,toczy si¢ o instytucje”.
Jak podkreslit pozniej Jozwiak, protesty ,,pokazaty, kto jest antysystemowy’"’.

Wybory samorzadowe w 2014 roku miaty miejsce na kilka dni po 11 listopada. W ten
sposob kolejny Marsz Niepodlegto$ci — manifestacja i tak kontrolowana przez zdominowany przez
cztonkéw RN zarzad Stowarzyszenia Marsz Niepodleglosci — sita rzeczy wpisal si¢ w kampanie
wyborczg. Tym razem impreza odbyla si¢ pod hastem ,, Armia Patriotéw”; na plakacie
promocyjnym, oprocz Romana Dmowskiego, znalazty si¢ wizerunki Jozefa Pitsudskiego,
Wincentego Witosa 1 Ignacego Paderewskiego, co nietrudno odczytaé jako kolejny wyraz odcigcia
si¢ od wizji ruchu jako skupiajacego jedynie neoendekéw. Tradycyjnie marsz zakonczyt blok
przemowien, ktdre rowniez byly pelne antyestablishmentowego przekazu. Witold Stefanowicz
z ONR nawigzal w przemdéwieniu do hasta wyborczego Bronistawa Komorowskiego ,,Zgoda
buduje” stowami: ,,spotkali§my si¢ tutaj, zeby zaprotestowac przeciwko «zgodzie», ktora od 1989 r.
tworzy zjawisko, ktore nazywamy republika okraglego stolu**®. Marian Kowalski, 6wczesny

kandydat na prezydenta Lublina, przywotatl za§ nagrania z warszawskiej restauracji Sowa

centrum,127049.html , K. Szyszko, Ruch Narodowy maszeruje na Sejm RP, http://politykawarszawska.pl/a/723
(dostep: 5.05.2018).

396 Marsz na Sejm PROTEST RUCHU NARODOWEGO PRZECIWKO RZADOWI TUSKA 28.6.2014 petna relacja,
http://www.youtube.com/watch?v=LxtadtxYwYQ (dostep: 5.05.2018).

397 B. Jozwiak, Tasmy prawdy pokazaly, kto jest antysystemowy, ,,Polska Niepodlegta 2014, nr 27, s. 24.

398 2014.11.11 — Marz Niepodleglosci — premowienia gosci i organizatorow, https://www.youtube.com/watch?
v=951D5UTMmo8 (dostep: 22.07.2020).
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1 przyjaciele: ,,na ta§mach prawdy elita rzadzaca powiedziata, co mysli o was. My mowimy Boég,
honor, ojczyzna. Oni mowia: chuj, dupa i kamieni kupa. To jest ich zdanie o naszej ojczyznie”.
Plynnie przeszedt nastgpnie do atakow na PiS, podkres$lajac, ze ,,opozycja, ta, ktora zasiada
w sejmie, opozycja koncesjonowana, wcale nie chce zadnych zmian”, bo ,,jest im dobrze, biorg
grube pienigdze”. Narodowcy mieliby by¢é w tej sytuacji jednym ratunkiem przed
nicodpowiedzialnoscig establishmentu, poniewaz ,,Polska jest w rekach wyrodnych bachorow, ktére
na staro$¢ chca ja odda¢ do domu starcow. My na to nie pozwolimy”. Blok przeméwien
wykorzystano takze do zaprezentowania kandydata na prezydenta Warszawy popieranego przez
RN, czyli Mariusza Dzierzawskiego, ktory atakujac rzadzacych, mowit, Ze jest to wiladza, ,ktora
dziala przeciwko narodowi i chce go zniszczy¢. To jest wladza okupacyjna” oraz deklarowat:
,musimy odebra¢ witadzg¢ wrogom narodu, ciesze¢ si¢, ze Ruch Narodowy podjat si¢ tego
wyzwania”. Dzierzawski, w przesztosci wieloletni czlonek (a przez pewien okres rowniez prezes)
UPR, w tym czasie byl znany przede wszystkim jako dzialacz pro-life, propagujacy ide¢
wprowadzenia catkowitego zakazu aborcji w Polsce. Watek ten pojawit si¢ zreszta rowniez
W niniejszym przemowieniu. Winnicki (6wczesny kandydat na prezydenta Wroctawia) dzigkowat
z kolei ze sceny uczestnikom marszu stowami: ,,witajcie najwierniejsi z wiernych”, ,,witaj armio
patriotow”.

Rowniez w tym roku relacje medialne zdominowaly jednak nie tres¢ przemowien, lecz
opisy towarzyszacych marszowi zamieszek. Co prawda zabrakto w 2014 roku tak spektakularnych
aktow, jak spalenie instalacji ,, Tecza”, podpalenie budki strazniczej pod ambasadg Rosji czy atak na
squat ,,Przychodnia”; zaj$cia tego dnia mialy jednak wyjatkowo brutalny charakter nawet na tle
poprzednich lat. Zatrzymano 276 oséb, rannych zostato 51 policjantow i trudna do okre$lenia liczba
demonstrantow — przede wszystkim w wyniku zajs¢ w rejonie Ronda Waszyngtona 1 Stadionu

Narodowego™”.

Oprocz rzucania kamieniami i racami kilkukrotnie mialo tez dojs¢ — co
w ubieglych latach nigdy nie miato miejsca — do atakowania policji butelkami z benzyng*”.

Z naszego punktu widzenia szczegdlnie interesujacy jest nie tyle szczegdtowy przebieg
zamieszek, co reakcja niektorych dziataczy RN na kolejng juz towarzyszaca marszowi eskalacje
przemocy. Wspomniane wyzej wystapienia liderzy RN wyglaszali w oparach gazu tzawiacego,
rozpylonego przez policj¢ w rejonie Ronda Waszyngtona. Na nagraniach z tego dnia mozemy
zaobserwowaé, ze niektoérzy z przemawiajacych musieli je przerywa¢ z powodu trudnosci

z oddychaniem. ,,Patki, kule, prowokacja — to jest wasza demokracja? Czy tak ma wyglada¢ 25 lat

wolnosci?” — pytat w zwigzku z tym ze sceny Zawisza. Po zainicjowanych przez thum okrzykach:

399 Kilkudziesigciu rannych, ponad 270 zatrzymanych, https://tvnwarszawa.tvn24.pl/informacje,news,kilkudziesieciu-
rannychbr-ponad-270-zatrzymanych, 149122 .html (dostgp: 22.07.2020).
400 Marsz Niepodlegtosci 2014 — relacja i fotoreportaz, http://autonom.pl/?p=9887 (dostep: 22.07.2020).
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»Kto nie skacze ten z policji”, Zawisza, Winnicki i Dzierzawski zacz¢li nawet podskakiwac,
podchwycili rowniez wykrzykiwane wobec policji, coraz bardziej napierajacej na shuchajacy
przemoéwien thum, hasto ,,Gestapo”. Rownolegle wielokrotnie apelowali do uczestnikéw o spokoj
1 ,,nieuleganie prowokacjom policji”.

Jednak bez wzgledu na to, Zze w duzej mierze za wybuch przemocy nadal obwiniano sity
porzadkowe, rok 2014 przynidst ostatecznie jasne odcigcie si¢ przez liderow narodowcow od osob
atakujacych policje. Przywotujac jeszcze raz pojecie brokera przemocy, jasno dali tym razem do
zrozumienia, ze nie chca pehic tej roli, adresujac tym razem swoje skargi nie tylko do policji, ale
réwniez do czgsci uczestnikow marszu. Adam Malecki (jeden czotowych dziataczy MW z Lodzi,
a zarazem przedstawiciel $rodowiska kibicowskiego Widzewa oraz czlonek Strazy Marszu
Niepodlegtosci, czyli stuzby porzadkowej jego organizatoréw) ze sceny ustawionej dla mowcoOw na
zakonczenie marszu stwierdzil, ze ,nalezy odcia¢ si¢ od tej holoty, ktora wiasnie urzadza
zamieszki”, uzywajac przy tym dobitnych okreslen: ,,To sg idioci, debile 1 ¢wierémozgi, i kretyni,
ktérych nie obchodzito to, ze tu przemawial kombatant. Tych debili nie obchodzi ani co my tu
krzyczymy, co moéwimy, ani co $piewamy, ani co wy mowicie. Ich obchodzi tylko jedno — aby
zrobi¢ zadyme”. Wzywatl jednoczesnie: ,,Niech zorganizujg swoj marsz, niech go nazwa marsz
antypolicyjny”*"". Podkreslit przy tym, ze nie mowi tego ,,jako jaki$ frajer, tylko jako kibic” oraz
zadeklarowat: ,,nie kocham policji, nieraz mialem problemy z policja, ale to jest niedopuszczalne”.
Wypowiedz Mateckiego byta oklaskiwana przez przywoddcow RN i zostata okreslona przez Zawisze
»glosem rozsadku”.

W pewnej mierze kontrastowato to z zachowaniem liderow RN, gdy przemawiali oni po
marszu w 2013 roku. Oczywi$cie, nie pochwalali oni wtedy wprost 0osob atakujacych policje. Nie
doszto tez jednak do odcigcia si¢ od osOb uczestniczagcych w zamieszkach w trakcie samej
manifestacji, a dopiero w o$wiadczeniach 1 artykutach opublikowanych w prasie. Do tego doszio
dwuznaczne odniesienie si¢ przez Winnickiego do podpalenia instalacji ,,T¢cza”. Zaproszony na
scen¢ przez Mariana Kowalskiego, ktory nazwal go przy tej okazji ,,niekwestionowanym
przywddca”, podkreslit, ze ,,oczywiscie nie pochwala takich aktow 1 nie wie, kto za tym stal”;
stwierdzeniu towarzyszyt jednak uwieczniony na nagraniach ironiczny u$miech, uzupekniony
pOzniej komentarzem, ze ,,sptongt symbol zarazy”*”,

Zarysowana powyzej ewolucja nie spotkata si¢ jednak z powszechna aprobata.

Wspomniane wczesniej przemoOwienie Malteckiego zostato bowiem ostro skrytykowane przez

401 Adam Maltecki — Straz Marszu Niepodleglosci o debilach zadymiarzach, https://www.youtube.com/watch?
v=WpbsQ63V_e8 (dostegp: 22.07.2020).

402 Marsz Niepodleglosci 2013 — przemowienia Robert Winnicki, http://www.youtube.com/watch?v=4s0BHRK2Qjg
(dostep: 13.03.2018).
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niektorych przedstawicieli $rodowisk nacjonalistycznych. Na portalu  Autonomicznych
Nacjonalistow anonimowy autor zwrdcit uwage, ze o ile ,,Nikt nie zaprzeczy problematycznemu
faktowi istnienia grup, ktorych nie interesuje idea Marszu Niepodleglosci ani sam marsz sensu
stricto”, to ,,Nie godzimy si¢ jednak na zréwnywanie tej grupy z ludzmi, ktérzy w ostatnich latach
(a takze na tegorocznym marszu) stawiali czynny opor policyjnej agresji, jaka towarzyszy
organizowanym marszom od 2011 roku. Nikt nie oczekuje, Zze organizatorzy wypowiedza si¢
pozytywnie o ataku na policje (nawet jesli mial on charakter defensywny), jednak powielanie
jezyka politykdéw oraz gtownych medidow jest nieuczciwe wzgledem wielu osob, bez ktérych Marsz
Niepodlegtosci nie bylby wydarzeniem o tak masowej skali (mamy tu na mysli, rzecz jasna,
srodowisko kibicowskie)”. Nastgpnie otwarcie zadeklarowat: ,,Z tego miejsca pragniemy wigc
zaznaczy¢, ze redakcja Autonom.pl w pelni solidaryzuje si¢ z osobami, ktore ryzykujac swoje
zdrowie oraz swojg wolno$¢ stanely naprzeciw policyjnym bandytom, ratujac tym samym wielu
postronnych i bezbronnych ludzi biorgcych udziat w tegorocznym marszu™*®,

Szczegdlnie interesujacy wydaje si¢ w tym konteks$cie zarzut powielania przez Mateckiego
narracji gtownego nurtu politycznego. Juz rok wczesniej przed pochopnym odcinaniem si¢ od
uczestnikow zamieszek przestrzegali przywodcow RN czlonkowie zarzadu ,,Niklota”. Uzasadniali
to nie tylko mozliwos$cig sprowokowania ich zachowania przez stluzby specjalne, ale tez potrzeba
niezrazania do ruchu osob ,,gotowych wystapi¢ na ulicy”, szczegolnie gdy ,,problem wtadzy miatby
si¢ rozstrzygna¢ z elementem wystgpienia ulicznego (a nie tylko wyborczego)”. Bylto to wedlug
autor6w oswiadczenia bardzo prawdopodobne w sytuacji, gdy ,rzeczywisty status III RP
przypomina kondominium rosyjsko-niemieckie. Wyjscie z tego stanu rzeczy bedzie niemozliwe bez
podjecia krokow de facto rewolucyjnych (bo zmieniajacych strukture wilasnosci i strukture
spoteczng)™*™,

Oczywiscie odciecie si¢ od atakow na policj¢ nie oznaczato rezygnacji z podkreslania jej
brutalnosci oraz tego, ze jej ofiarg padli sami liderzy ruchu. W ,,Polsce Niepodleglej” dziatania te

99405

okreslono jako ,,atak na Armi¢ Patriotow”*”. Artur Zawisza mial zosta¢ postrzelony z broni

% Winnicki, uznajgc za jeden

gladkolufowej, Jerzy Wasiukiewicz zaatakowany gazem tzawigcym
z sukceséw marszu to, ze ,,udato si¢ m.in. wizerunkowo odcig¢ od zadymiarzy”, stwierdzit
jednoczes$nie, ze ,,nie ma takiej trasy, ktorej policja nie bytaby wstanie zablokowac¢ przez ustawke
z zadymiarzami”. Dziatania policji okreslit przy tym jako ,.bezprawne i bandyckie” *’. Odcinanie

si¢ od 0sob atakujacych policjantow konsekwentnie przeplatat wiec sugestiami o tym, ze zamieszki

403 Marsz Niepodlegtosci 2014 — relacja i fotoreportaz., http://autonom.pl/?p=9887 (dostep: 22.07.2020).
404 List do Zarzqdu Gtownego Ruchu Narodowego, http://www.niklot.org.pl/?start=40 (dostep: 22.07.2020).
405 Atak na Armig Patriotow, ,,Polska Niepodlegta” 2014, nr 46, s. 12.

406 Tamze, s. 9.

407 Rozmowa z Robertem Winnickim, ,,Polska Niepodlegta” 2014, nr 46, s. 5.
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w duzej mierze byly efektem prowokacji oraz z oskarzaniem policji o brak profesjonalizmu. Ostatni
zarzut wigzat si¢ nie tylko ze wspomnianym juz rozpyleniem bardzo duzych ilosci gazu tzawigcego
w rejonie Ronda Waszyngtona. Wedlug niektérych relacji policjanci mieli takze atakowaé
uczestnikow marszu udajgcych si¢ do autokaréw juz po zakofczeniu manifestacji*®.

Kolejna glosna akcja uliczna RN wigzata si¢ ze skandalem wywotanym m.in.
opoznieniami w ogloszeniu wynikéw wybordéw samorzadowych, a przede wszystkim zaskakujaco
wysoka liczbg niewaznych glosow. W wyborach do sejmikow bylo ich przeszto 2,5 mln, co
stanowito ok. 18%*”. Jak okaze si¢ pdzniej, w przypadku glosow z 93 komisji przebadanych w
ramach projektu Fundacji Batorego, liczba niewaznych gloséw ,,dwukrzyzykowych” (czyli takich,
ktérych wystgpowanie najczesciej sktania do postawienia pytania o mozliwo$¢ falszerstw) byla w
tych wyborach trzykrotnie wyzsza niz w 2010 roku i jedynie nieznacznie mniejsza niz gtosow
,,pustych™'°,

W zwiagzku ze wspomnianymi kontrowersjami 20 listopada odbyt si¢ protest przed PKW,
ktory wedlug TVN24 zgromadzit kilkaset, a wedlug Krzysztofa Bosaka — kilka tysiecy osob*'.
Oprécz RN w organizacje demonstracji wigczyty si¢ KNP 1 Demokracja Bezposrednia. W pewnym
momencie czgs¢ z demonstrantoéw wdarta si¢ do gmachu Komisji, ktéra w zwigzku z tym oglosita
zawieszenie prac. Za stotem prezydialnym na pewien czas zasiadl Przemystaw Wipler, a p6zniej
Robert Winnicki. W imieniu RN przekazat trzy postulaty protestujacych — natychmiastowej dymisji
PKW, powtorzenia wybordéw 1 zmiany ordynacji wyborcze;.

Po6zniej jednak w miejscu, z ktorego zwykta przekazywaé swoje komunikaty PKW, byli
juz bardziej widoczni Ewa Stankiewicz z ,,Solidarnych 2010 oraz Grzegorz Braun w towarzystwie
swojego wspotpracownika Rafata Mossakowskiego. W kilka godzin pdzniej protestujacy zostali
usuni¢ci z gmachu przez policje — w grupie tej nie bedzie jednak juz Winnickiego, ktory wczesniej
opuscit budynek. Od wtargnigcia do PKW odcigly si¢ nie tylko struktury PiS, ale rowniez Janusz
Korwin-Mikke, ktdry uczestniczyl we wczesniejszej demonstracji. W zwigzku z tym Jerzy
Wasiukiewicz z Ruchu Wolnos$ci i Stowarzyszenia Marsz Niepodlegtosci okreslit go ,,wentylem

bezpieczenstwa 111 RP™*'2,

408 J. Wasiukiewicz, Policyjni bandyci, ,,Polska Niepodlegta” 2014, nr 47, s. 12.

409 A. Gendzwilt, M. Czesénik, J. Flis, J. Haman, A. Materska-Sosnowska, B. Michalak, P. Pietrzyk, J. Zbieranek,
Niewazne glosy, wazny problem, Fundacja Batorego, Warszawa 2016, s. 15.

410 Tamze, s. 9.

411 Zakonczyla sie okupacja PKW. Policja wyprowadzita protestujgcych,
http://www.tvn24.pl/wiadomosci-z-kraju,3/zakonczyla-sie-okupacja-pkw-policja-wyprowadzila-
protestujacych,490454 . html (dostgp: 28.07.2020).

412 J. Wasiukiewicz, Janusz Korwin-Mikke, czyli wentyl bezpieczenstwa IIl RP, ,,Polska Niepodlegta” 2014, nr 48, s.
27.
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2. Kampania w obronie suwerennosci

Nie bedzie zaskoczeniem stwierdzenie, ze w toku swoich kampanii wyborczych, a w szczegdlnos$ci
kampanii do Parlamentu Europejskiego, narodowcy stosowali retoryke antyunijng. To wlasnie oni
mieli by¢ do tego szczegélnie powolani, jako ze — jak powiedzial Marian Kowalski
w przywolywanym juz przemowieniu — ,,Nikt oprocz nas nie ostrzegat przed UE, mamy czyste
sumienie”.

Nalezy jednak podkresli¢, ze retoryka antyunijna pozostawata u narodowcdéw wpisana
w szerszg narracj¢ dotyczaca konieczno$ci uniezaleznienia si¢ Polski od rozmaitych ,,obcych
osrodkow”, ktérym mieli wystugiwac si¢ przedstawiciele establishmentu. Nie ograniczano si¢ tu
jednak do wskazywania Brukseli. Jak podkreslat na II Kongresie RN Artur Zawisza,
przeprowadzonym na 3 tygodnie przed eurowyborami, ,,odrzucamy priwislanski kraj podlegly
Moskwie”, ,,odrzucamy Generalne Gubernatorstwo podlegte Berlinowi”, ,,USS Poland podlegte
Waszyngtonowi”, ,,Odrzucamy Judeopoloni¢ podleglta Tel-Awiwowi” (za ostatnie stwierdzenie
zebral najglodniejsze brawa)*’. RN, , jedyny niepartyjny komitet wyborczy”, wystepujac przeciwko
»superpanstwu federastow”, miat zabiega¢ o sojusz ,,Warszawa—Budapeszt—Zagrzeb”, czyli ,,0si
antyunijnej, ktora zablokuje kolonizacj¢ gospodarcza”; potem moga do niej dotaczy¢ takze ,,narody
ze wschodniej tradycji chrzescijanskiej”. Z kolei Winnicki stwierdzit na II Kongresie RN, ze musi
zosta¢ zachowana ,,Suwerenno$¢ kulturalna wobec zgnilego Zachodu”, szczeg6lnie ze ,,Teraz to
narody $rodkowej Europy sg Zachodem, bo zachowujg zdrowa mys$l spoteczng”*'*. Najpierw jednak
musi zosta¢ stoczona walka, jak stwierdzil Krzysztof Bosak, ,,0 wejécie do gry, o zmiang¢ debaty, tak
jak zrobit to np. Jobbik”, o ,,wprowadzenie nowych postulatow do dyskusji™*"’.

Do takowych nalezaly, wymienione w Postulatach Programowych opublikowanych przy
okazji eurowyboroéw, odrzucenie pakietu klimatyczno-energetycznego i pakietu fiskalnego UE,
wylaczenie polskiej ziemi z migdzynarodowego obrotu handlowego, a przede wszystkim
zastgpienia traktatu lizbonskiego nowym ,traktatem suwerennosciowym”, ktory przywrocitby
,»Wyzszo$¢ polskiej konstytucji nad prawem unijnym” 1 ,ukryta wiladzg s¢dzidéw Trybunatlu
Sprawiedliwo$ci UE”. Zewngtrznym wyrazem odzyskanej suwerenno$ci miatoby by¢ usuniecie flag
UE z urzgdow panstwowych, na ktorych wywieszane sg ,,bezprawnie”. Pozadang z punktu widzenia

Polski ,,dobrowolng wspolprace gospodarcza” przeciwstawiono przy tym ,superpanstwu

413 Artur Zawisza —II Kongres Ruchu Narodowego, http://www.youtube.com/watch?v=7yEOzJs5tR0 (dostep:
20.03.2018).

414 Robert Winnicki na II Kongresie Ruchu Narodowego (1), http://www.youtube.com/watch?v=QoH1iGB MXc
(dostep: 20.03.2018).

415 Krzysztof Bosak - — Il Kongres Ruchu Narodowego, http://www.youtube.com/watch?v=-VfAZHWweOU (dostep:
20.03.2018).
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kierowanemu przez centralistyczng biurokracje z Brukseli”, innymi stowy proponujac ,,Europe
ojczyzn zamiast eurokotchozu”. Rozwinigto takze watek dotyczacy Polakow poza granicami kraju,
podkreslajac konieczno$¢ zarowno ochrony polskosci na Kresach, jak i troski o przedstawicieli
»howej emigracji” w panstwach UE, zagrozonych ,,wynarodowieniem”. Z kolei ,,narodowa polityka
historyczna”, skierowana przeciwko ,,propagandzie obcych osrodkéw”, miataby przypomnieé
narodom Zachodu o ,,chwalebnej polskiej historii, naszych cywilizacyjnych osiggnigciach i prawie
do narodowej dumy”*'°.

Analogicznie w swojej kampanii prezydenckiej Marian Kowalski deklarowat koniec
»czepiania si¢ obcych klamek i1 deklarowania polskiej podleglo$ci wobec moznych tego §wiata”.
Jak podkreslit, ,,Ani Rosja, ani Unia Europejska nie moze rzadzi¢ w Polsce”. Przy okazji
podtrzymat, ze bedzie dazyl do ,,wypowiedzenia traktatu lizbonskiego i unijnego pakietu
klimatyczno-energetycznego™'’. Jak stwierdzil, UE okazala si¢ ,niewydolnym tworem
politycznym” bezradnym wobec ,,archaicznej Rosji”’, ogrywajacej Zachod w kwestii cen gazu,
wojny na Ukrainie i zwigzanego z nig embargo*'®. Jego prezydentura miata przynie$¢ koniec
przyjmowania ,,rozkazow z Brukseli, Berlina, Moskwy, Kijowa, Tel-Awiwu czy Waszyngtonu™.

Warto w tym miejscu przywotaé takze spot wyborczy promujacy kandydatur¢ Mariana
Kowalskiego na prezydenta opublikowany na profilu Youtube prowadzonym przez lubelski okrag
RN*®. Tlo dzwickowe stanowig w nim wypowiedzi kandydata mowigcego o ,,wystawianiu
rachunku integracji europejskiej na niekorzystnych warunkach” oraz ,,miliardach euro, ktore ci
ztodzieje przepompowali do wilasnych kieszeni”. Ale takze o ,,wystawianiu rachunku matce tej
zdrady, okraglemu stotowi”, ,,gdzie zdrajcy, kunktatorzy i zlodzieje dogadali si¢ ponad narodem
o przysztosci swojej wlasnej, uratowania swoich gléw, i zachowaniu swojej uprzywilejowane;j
pozycji w spoteczenstwie” 1 ,,wystawianiu rachunku calemu dziedzictwu tzw. Polski Ludowej, a co
za tym idzie, zdradzie tzw. aliantéw w Jatcie”. Za podsumowanie postuzyty stowa: ,,mowiac krotko:
wystawiamy rachunek catej historii drugiej potowy XX wieku”. Za obraz, oprocz zdje¢ z Marszu
Niepodlegtosci oraz rozmaitych symboli patriotycznych i religijnych, postuzyly hasta zaczerpniete
z materialbw programowych RN: ,Radykalna zmiana”, ,Reforma podatkowa”, ,,Obrona
tradycyjnych wartosci”, ,,Narodowa polityka historyczna”, ,,Obrona Kresow 1 polskich

mniejszosci”, ,,Praca w Polsce dla Polakéw”, ,,Odbudowa polskiego przemystu”, ,,Polska ziemia

416  Postulaty  programowe, http://ruchnarodowy.net/materialy/rn-postulaty-programowe-2014-05-03  (dostep:
20.03.2018).

417 Program wyborczy Mariana Kowalskiego, http://www.mariankowalski.pl/program (dostep: 6.03.2016).

418 Marian Kowalski Start Ogolnopolskiej Kampanii Wyborczej, http://www.youtube.com/watch?v=Dw7ssRGTA-E
(dostep: 28.07.2020)

419 RUCH NARODOWY — LISTA 2 — RADYKALNA ZMIANA, http//www.youtube.com/watch?v=MNIs4j2gxVY
(dostep: 20.03.2018).
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w polskich rekach”, ,Militaryzacja narodu” oraz hasto ,,Mysl samodzielnie. Twoj glos ma
znaczenie”.

Wspomniana wyzej ,narodowa polityka historyczna”, jak podkreslat Kowalski
w przemoOwieniu na swojej konwencji wyborczej, miala stuzy¢ nie tylko wzmacnianiu polskiej
tozsamos$ci na uzytek wewnetrzny, ale by¢ takze skierowana przeciwko ,,propagandzie obcych
osrodkow”. ,,Dni chwaly polskiego oreza”, o ktérych wiedza powinna by¢ propagowana za granica,
zostaly nawet wymienione w programie Kowalskiego, jako przyktady padly tu ,,Wieden 1683
1 Warszawa 19207, ,gdy bronili§my naszego kraju 1 calej Europy przed islamistami
1 bolszewikami”.

Popularyzacja polskiej historii miataby zmieni¢ nastawienie do Polakéw, do tej pory
»upokarzanych w sferze kultury”. Na ich temat ,,Kreci si¢ klamliwe, haniebne filmy, z ktorymi
jezdzi si¢ potem po catym $wiecie”, ,,biczujac si¢ za nie wiadomo jakie grzechy przed jakimi$
amerykanskimi idiotami, ktérzy nie znaja historii”. Miatoby to pozostawa¢ w $cistym zwigzku
z roszczeniami finansowymi wobec Polski ze strony organizacji zydowskich. Stad deklaracje: ,,My
Polacy nikomu nie jestesmy nic winni. Nie bedziemy nikogo przeprasza¢ za jakis Holocaust” oraz
,»Nikt nie dostanie ode mnie tych 65 mld dolarow, o ktére upominaja si¢ nowojorscy finansisci. Nie
dostaniecie tej forsy”.

Jednoczeénie rozmaite przyktady historyczne ilustrowaly w wystgpieniach Kowalskiego
koniecznos$¢ upodmiotowienia Polski na arenie migdzynarodowej, cho¢by w kontekscie polityki
wobec Ukrainy, gdzie wedlug narodowcow Polsce grozito wplatanie w konflikt zbrojny. Jak
stwierdzit: ,,Zaden kraj nie moze tez zadaé od nas wysylania wojsk i broni tam, gdzie nie toczy sie
walka o naszg suwerenno$¢ lub nie wazy sie zywotny interes kraju”**’. Mialoby to wpisywa¢ sie
w ciag wydarzen historycznych, w ktorych zaangazowanie polskich Zotnierzy nie przynosito Polsce
zadnych korzysci; dlatego ,,Nie bedziemy wiecej wojowa¢ w imi¢ obcych interesow. Nie bedzie
wiecej Somosierry, Monte Cassino i Lenino”, dzi¢ki czemu ,nie bedziemy ptaka¢ po stracie
najlepszych Polakow tylko dlatego, ze zagraniczni lichwiarze i zdrajcy chca szafowac ich krwig”.
Przy tej okazji poddat w watpliwo$¢ suwerennos¢ politykoéw PO 1 PiS, ktorzy wedhlug niego ,,z dnia
na dzien zmieniajg nastawienie do odpowiednio Rosji i Wegier”. Stad retorycznie dopytywat: ,,Kto
wydaje im te rozkazy? Dlaczego mamia swoich zwolennikéw?”, ,Dlaczego pchaja nas ku

katastrofie? [czyli udzialu w wojnie z Rosja na Ukrainie — LZ]”*

. Protestowat ,,przeciwko
wplatywaniu w wojne polsko-ukrainska”, podkreslajac, ze ,,zostaliSmy cynicznie sktoceni z Rosja

przez mocarstwa”.

420 Program Mariana Kowalskiego.
421 Marian Kowalski Start Ogolnopolskiej Kampanii Wyborczej.
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UE okreslit przy tym jako ,,zgnity projekt”, NATO — ,klub dyskusyjny”, ktorego stan
powinien motywowaé Polske do budowy wtlasnej armii. Bezpieczenstwo Polsce miatoby wigc
zapewni¢ dystansowanie si¢ od nieistotnych dla nas konfliktow, ale takze zrealizowanie planu, by
»polaczy¢ armi¢ zawodowa z przeszkoleniem wojskowym wszystkich obywateli i powszechng
obrong terytorialng na wzdér szwajcarski oraz duchem bojowym ws$réd mtodego pokolenia” oraz
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zainicjowanie ,,budowy strzelnic sportowych w kazdym powiecie”*. Wspotgraly z tym deklaracje
woli znacznego ulatwienia dostepu do broni palnej*®.

O ile w przemowieniach liderow RN Polska okazywala si¢ zagrozona dominacja ze strony
rozmaitych aktoréw zagranicznych, w toku dzialalnosci ulicznej narodowcy koncentrowali si¢
jednak na akcentach antyunijnych. Wspomnijmy tu cho¢by wiec wyborczy zorganizowany na
warszawskiej Starowce na zakonczenie kampanii do Parlamentu Europejskiego. Cho¢ generalnie
przebiegl on w spokojnej atmosferze, Robert Winnicki nie omieszkat $ciska¢ w czasie swojego
przemowienia w reku flagi Unii Europejskiej, ktora okreslit jako ,,suwenir zdobyty w czasie
objazdu kampanijnego po Polsce”, a nastgpnie ,,szmate”, ktorg utozyt sobie u stop**.

Byto to widoczne takze w toku innych, nieprzywotanych jeszcze manifestacji. Rocznice
wstagpienia Polski do UE narodowcy uczcili demonstracja ,,Precz z eurokomung” zorganizowang we
Wroctawiu, gdzie zgromadzito si¢ ok. 300 osdéb, przede wszystkim z MW i ONR. Skandowano
m.in. hasta: ,,Precz z Unig Europejska”, ,,Pedofile, pederasci to sg Unii entuzjasci”, ,,Narodowy

solidaryzm”, spalono rowniez kilka unijnych flag*

. Wydarzenia majace miejsce tego samego dnia
w Warszawie byly swego rodzaju kontynuacja akcji z kwietnia, jako ze 1 maja stanowit zarazem
date ponownego odstonigcia ,Teczy”. Najpierw narodowcy zorganizowali pikiet¢ pod
warszawskim przedstawicielstwem Komisji Europejskiej, pod ktérg Witold Tumanowicz oplut kilka
przyniesionych unijnych flag, nastepnie deptanych przez pozostalych uczestnikow; przemawiat
wtedy rowniez Winnicki**®. Flagi potozono na taczce, podkreslajgc, ze w ramach akcji ,,Zwracamy

flagi Unii Europejskiej” zostaty one uprzednio zdj¢te z polskich urzgdow, na ktorych wedle stow

Krzysztofa Bosaka, powolujacego si¢ na opini¢ NIK, wisialy bezprawnie.

422 Program Mariana Kowalskiego.

423 Wybory  prezydenckie  2015. Marian  Kowalski:  upowszechni¢  dostep  do  broni  palnej,
https://www.polskieradio.pl/7/129/Artykul/1428103, Wybory-prezydenckie-2015-Marian-Kowalski-upowszechnic-
dostep-do-broni-palnej (dostep: 28.07.2020).

424 Warszawski Wiec Sympatykéw Ruchu Narodowego, https://www.youtube.com/watch?v=0Z MA-JVlsc (dostep:
20.03.2018).

425 Marsz Precz z Eurokomung!, http://www.youtube.com/watch?v=bzgNZ9;6-18, (dostep: 20.03.2018)..

426 Narodowcy — protestowali  przed  siedzibg KE; opluli i podeptali unijng  flage,
http:/www.tvp.info/15031101/narodowcy-protestowali-przed-siedziba-ke-opluli-i-podeptali-unijna-flage (dostep:
20.03.2018).
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3. Kampania w obronie tradycyjnych wartosci

Warto zauwazy¢, ze w Postulatach Programowych nie odnajdziemy sformutowanych wprost
odwotan do chrzescijanstwa (z wyjatkiem wspomnianej w konteks$cie polityki historycznej dawne;j
roli Polski jako antemurale christianitatis) czy instytucji Ko$ciota. W marcu, na dwa miesigce
przed wyborami, narodowcy nie omieszkali jednak podkresli¢ swojego przywigzania do
katolicyzmu, organizujac pielgrzymke na Jasng Gore. Co prawda odbywala si¢ ona pod szyldem
MW, ale obecni byli takze Winnicki, Zawisza 1 Bosak, ktorzy wyglosili przemoéwienia do ok. 1000
uczestnikow. Msze §w. koncelebrowali m.in. zwigzany ze §rodowiskami tradycjonalistycznymi ks.
Roman Kneblewski oraz znany z uczestnictwa w Marszu Niepodlegtosci ks. Tomasz Kancelarczyk.
Po liturgii zorganizowano spotkanie, na ktorym przemowienia wygtosili wspomniani przywodcy
RN. W swoim wystgpieniu Winnicki przedstawil swoja wizj¢ katolicyzmu, nastepnie wiazac ja z
dzialaniami ruchu: ,,nasz Kos$ciot jest Kosciolem walczacym, nasza idea jest idea walczacy”,
dlatego ,,Bedziemy walczy¢ o nasz Kosciot, Koscidt prawowierny, tradycyjny, walczacy, a nie
kolaborujacy z tym $wiatem”, jako ze ,,warto$ci najwyzsze to Bog i ojczyzna, a nie falszywy
humanizm”. Jak podkreslit, ,wojskowa, militarna duchowo$é, poczucie, ze jesteSmy
w toku walki, musi nam towarzyszy¢ co dzien” a ,,walka cywilizacyjna, ktora toczy si¢ w narodzie,
toczy sie tez w Kosciele”, dodajac jednoczesnie, ze ta ,,walka zaczyna si¢ w kazdym z nas”*’,
W przemowieniu na II Kongresie RN Winnicki podkresli ponownie, Zze jego ,,sojusznikiem sg
wszystkie prawe organizacje” oraz ,,Ko$ciol, ale toczymy walke o tradycyjny katolicyzm, a nie
liberalny, demoliberalny, jestesmy dziedzicami wiecznego Rzymu”.

Niemal catkowity brak watkéw religijnych w opublikowanych przed eurowyborami
Postulatach programowych nie oznaczal jednak, ze brakowato w nich watkow obyczajowych. RN
obiecywal w tym dokumencie ograniczenie ,,propagandy pederastow i ideologii gender” poprzez
zablokowanie ,,ofensywy kulturowego marksizmu”. Co ciekawe, stwierdzenie to odniesiono przede
wszystkim do polskich instytucji publicznych, a nie unijnych: mediow, szkét i placowek
kulturalnych*®. Rowniez przy okazji wybordw samorzadowych — w tym przypadku w spocie
wyborczym przywodcy ONR Aleksandra Krejckanta oraz jego dziataczki Justyny Helcyk — nie

99429

zabrakto deklaracji: ,,zero dewiacji w instytucjach kultury i nauki””. Narodowcy wprost

podkreslali, ze rozpatrywali kolejne elekcje jako etapy jednego starcia, ktérego kluczowym

427 I pielgrzymka Milodziezy Wszechpolskiej i Ruchu Narodowego na Jasng Gore — 3 Robert Winnicki,
https://www.youtube.com/watch?v=5PicGmSjrEk (dostep: 22.09.2018).

428  Postulaty  programowe,  http://ruchnarodowy.net/materialy/rn-postulaty-programowe-2014-05-03  (dostep:
20.03.2018).

429 Ruch Narodowy -— Polski handel w polskich rekach, https://www.youtube.com/watch?v=WLzdfMHIfIQ (dostep:
20.03.2018).
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aspektem byt opor wobec wartosci narzucanych przez UE rowniez w wymiarze polskiej polityki
wewngetrznej. | tak, wedle stow Witolda Tumanowicza wybory do PE to byta jedynie ,,potyczka”
w ramach ,,wojny” toczonej z — jak okreslit w charakterystyczny dla siebie sposéb — ,,cwelowsko-
pedalska okupacjg UE”, okupacjg ,,moralng i kulturowg”*?’.

Przypomnijmy tu jeszcze slowa Winnickiego wypowiedziane przez niego po spaleniu
»leczy” w 2013 roku. Stwierdzit wtedy, ze oprocz ,,republiki okraglego stotu” najwazniejszym
zagrozeniem dla Polski pozostaje symbolizowana wtasnie przez instalacje ,,Tecza” ,lewacka
rewolucja, idaca od lat 60. przez calag Europe”, ktorej ,,dzi§ wyrazem jest Unia Europejska”. Stad
potrzeba przeprowadzenia ogdlnoeuropejskiej, ,,narodowej rewolucji” pod hastem ,precz
z brukselskim socjalizmem” oraz odwrdcenie skutkéw przeprowadzonego przez przedstawicieli
zachodniej lewicy ,,marszu przez instytucje”®'. Na kongresie Winnicki stwierdzit z kolei, ze RN
jest glosem ,,Ulicy, ktéra méwi o homopropagandzie — niechaj ptonie”. Nawiaze on tu nie tylko do
podpalenia, ale réwniez akcji ulicznych RN, zwigzanych z jej odbudowa. To mig¢dzy innymi przy
ich okazji retoryka obrony tradycyjnych wartosci wprost taczyta si¢ z deklarowaniem oporu wobec
UE.

12 kwietnia 2014 roku dziatacze RN pojawili si¢ na warszawskim pl. Zbawiciela. Grupa
mtodych narodowcow (ze zdje¢ z wydarzenia jasno wynika, Zze Srednia wieku zebranych nie
przekraczala 25. roku zycia) pod przewodnictwem Krzysztofa Bosaka i Witolda Tumanowicza na
pewien czas zablokowala prace przy kolejnej odbudowie instalacji ,,Tecza”. Ostatecznie policja
rozpedzita siedzacg pikiete i zatrzymata 25 osob, w tym politykéw ugrupowania®?. W dwa dni
p6zniej RN zorganizowal na placu kolejng demonstracj¢, tym razem liczniejsza 1 obejmujaca
wyglaszanie przemowien. Dorota Smosarska z ONR okreslita wtedy instalacj¢ mianem ,,symbolu
walki o prawa pederastow”, ukazujacego ,,realny konflikt ideowy” migdzy wartosciami ,,lewicowo-
liberalnymi, narzucanymi przez Uni¢” a warto$ciami ,,patriotyczno-chrzescijanskiej wiekszosci”*>.
Miataby ona petni¢ taka sama role, jak niegdy$ Patac Kultury — ,,pokazywac¢, kto teraz panuje nad
Wistg”, bedac ,,agresywna forma propagandy eurolewicy”, a przy okazji marnotrawstwem
pieniedzy.

Jak jednak stwierdzil Marian Kowalski, instalacja ,,nie jest symbolem jakiej§ mniejszo$ci

seksualnej, tylko miedzynarodowki cwelowsko-terrorystycznej, ktora to przetracita kregoshup

430 Warszawski Wiec Sympatykow Ruchu Narodowego.

431 Marsz Niepodlegtosci 2013 - — przemowienia Robert Winnicki, https://www.youtube.com/watch?v=4s0BHRK2Qjg
(dostep: 13.03.2018).

432 Narodowcy blokowali robotnikow stawiajgcych Tecze na pl Zbawiciela,

https://warszawa.wyborcza.pl/warszawa/1,34889,15787757,Narodowcy blokowali_robotnikow_stawiajacych_Tecze.ht

ml (dostep: 20.03.2018).

433 Dorota Smosarska — wystgpienie na placu Zbawiciela, https://www.youtube.com/watch?v=DsjPvZkk98w (dostep:
20.03.2018).
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catego Zachodu”, ,,majacej okreslonej postulaty polityczne i socjalne”. Podkreslit przy tym, ze ,,nas
nie interesuje prywatne zycie nikogo (...), nie jesteS§my purytanami, nic nas nie obchodzi jak kto co

»44  Zarazem cztonkowie wspomnianej

zatatwia, jesli nie robi komu$ innemu krzywdy
»miedzynarodowki”, wedlug Kowalskiego, ,,swo0ja agresja obsikuja swoj teren jak psy 1 nikt nie ma
odwagi ich pieprzna¢ kijem i pogoni¢”. Nastgpnie ptynnie przeszedt do krytyki politykow, ktorzy
pozwolili na budowe ,,Teczy”, oskarzajac ich o koniunkturalizm przejawiajacy si¢ chociazby
w rownoleglym demonstrowaniu przywigzania do postaci Jana Pawta Il przy jednoczesnym
promowaniu liberalno-lewicowych wzorcow. Nie omieszkat tez podkresli¢ roznicy pokoleniowej
wystepujacej migdzy wigkszoscia swojego audytorium a krytykowanymi politykami. Zawisza
wspomniat w tym kontekécie o ,piekielnej koalicji glupiego dyrektora Instytutu Adama
Mickiewicza, cynicznej prezydent Hanny Gronkiewicz-Waltz 1 niektorych brutalnych
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funkcjonariuszy [policji — przyp. L.Z.]”*” — nawigzujac przy tym do zatrzyman sprzed dwodch dni.
W przeciwienstwie do Kowalskiego pozbawione niuansoOw bylo wystapienie Witolda
Tumanowicza, ktéry jako najwazniejszy powod protestu wymienil po prostu ,,niezgod¢ na promocje

pedalstwa w Polsce”*¢

. Nastepnie stwierdzil, ze albo ,my wytepimy ten homonazizm, ten
tolerancjonazizm, albo oni wytepia nas”. Nawigzujac do postulatu wprowadzenia w Polsce
homoseksualnych zwigzkow partnerskich stwierdzit, ze RN po dojsciu do wladzy bedzie
»rejestrowac nie tylko zwiazki, ale takze pojedynczych pedaldow, tak aby zaden z nich nie miat
prawa wychowywac¢ dziecka, nie miat prawa by¢ nauczycielem w szkole, nie miat prawa nawet
zblizy¢ si¢ do zadnego dziecka”. Tym razem demonstracja zakonczyla si¢ spokojnie; nie byla to
jednak ostatnia akcja zwigzana z ,,Tecza”.

Narodowcy powrdcili na pl. Zbawiciela w dniu 1 maja — co charakterystyczne, po
zakonczeniu opisanej wczesniej manifestacji antyunijnej pod siedzibg Komisji Europejskiej — by
domagac si¢ demontazu wlasnie odbudowanej instalacji Julity Wojcik. Wsrdd kilkuset uczestnikow
znalezli si¢ rowniez niektorzy okoliczni mieszkancy, w tym jeden z cztonkow rady osiedla Koszyki,
w granicach ktorego znajduje si¢ plac, oraz kibice Legii Warszawa®’. W pewnym momencie
Winnicki zainicjowal obrzucanie ,,Teczy” jajkami, co wywotalo kolejng interwencje policji*®.

W toku pikiety wczesniejsze deklaracje o jej ,,lewackim charakterze” dopeiniato umieszczone na

434 Marian Kowalski — wystgpienie na placu Zbawiciela, http://www.youtube.com/watch?v=yJJox380qxw (dostgp:
20.03.2018).

435 Artur Zawisza pod ,, teczg, https://www.youtube.com/watch?v=EQHvXYLfCAU (dostep: 20.03.2018).

436 Witold Tumanowicz — wysgpienie na placu Zbawiciela, https://www.youtube.com/watch?v=TqKIIsMEIZw (dost¢p:
20.03.2018).

437 K. Klorecka, Kontynuacja akcji ,, Nie chcemy 'Teczy'w 'Warszawie”, ,,Polska Niepodlegta” 2014, nr 19, s. 27.

438 W. Karpieszuk, W ruch poszly jajka. Taki byt pierwszy dzien z teczq,
http://warszawa.wyborcza.pl/warszawa/1,34889,15890977,W_ruch_poszly jajka Taki byl pierwszy dzien z tec
za.html (dostgp: 20.03.2018).
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transparencie hasto: ,,Sodomicka tecza za pienigdze podatnikow to trafny symbol UE. Niskie
podatki zamiast sztuki nowoczesnej”. Jasno sugerowano wiec, ze ,,Tecza” byla materialnym
przejawem sojuszu czgsci Srodowisk artystycznych nie tylko z lewica, ale 1 wspierajagcym ich
aparatem panstwowym.

Tomasz Bardamu, analizujacy konflikt wokot instalacji, stwierdzil, ze w czasie jej
niszczenia mial miejsce ,,zamach na semiotyczny monopol za pomoca modyfikacji zastanych
przedmiotdow w sposob, ktory radykalnie zmienia ich znaczenie”*’. Jego tekst wydawal si¢ by¢
przede wszystkim prowokacja obliczong na wywotanie dyskusji w tonie srodowisk tworczych (do
ktorych zalicza si¢ sam autor), autor podkreslat bowiem, ze kolejne akty podpalen mialy mieé
wymiar nie tylko polityczny, ale i artystyczny, ,,mieszczacy si¢ w tradycji sytuacjonistycznej taktyki
détournement, czy (...) ruchu «culture jamming»”*°. W naszym wypadku jego komentarze kieruja
jednak uwage przede wszystkim na probe uczynienia przez narodowcow z uszkodzonej lub
,blokowanej” ,, Teczy” symbolu oporu wobec establishmentu, niejako przechwycenia go z rak jej
tworcow. Podkreslmy przy tym, ze oprocz opowiadajacych si¢ za odbudowsq instalacji dziataczy
lewicy, zwigzanych z nig artystow 1 lokalnych politykow PO, latwo mozna byto z nim takze
utozsami¢ interweniujace sity policji.

Wielu adwersarzy nacjonalistow szybko stwierdzilo, ze proba ta zostala zwienczona
sukcesem. Juz po zakonczeniu odbudowy instalacji Marta Konarzewska napisala na portalu
»Krytyki Politycznej”, ze ,,Tecza” ostatecznie ,nalezy do narodowcow, bo to oni nadali jej
znaczenie i sens”™!'. Piotr Kozak wtorowat jej, podkreslajac, ze jej powrot ,,na pewno ucieszy —
cztonkéw Ruchu Narodowego, ktorzy zyskali doskonaly pretekst do organizowania wiecoOw na
placu Zbawiciela. Jezeli czemukolwiek powrdt teczy stuzy, to na pewno konsolidacji srodowisk
narodowych™*. Oba teksty stanowily cze$¢ szerszej dyskusji (na streszczenie ktérej nie ma tu
miejsca) na temat sensu odbudowy instalacji, problemu kilkukrotnego pomijania opinii okolicznych
mieszkancow w tej kwestii oraz taktyki, jakg powinny w tej sytuacji przyja¢ srodowiska lewicowo-
liberalne. W odniesieniu do dziatalno$ci RN warto z kolei podkresli¢ fakt, ze tak jak w wypadku
zaktocenia wyktadu Zygmunta Baumana (przeprowadzonego przez NOP przy wsparciu grupy
kibicow Slaska Wroctaw) RN usitowat propagandowo zagospodarowaé skutki dziatan, za ktore jego
dziatacze najprawdopodobniej nie ponosili zadnej odpowiedzialnosci (niektdérych sprawcow

kolejnych podpalen ,,Teczy” zatrzymano, ale w przypadku zadnego z nich nie udowodniono

439 T. Bardamu, Tecza, ,,Fronda” 2013, nr 68, s. 32.

440 Tamze, s. 32—-33.

441 M. Konarzewska, Somewhere over the rainbow, http://krytykapolityczna.pl/kraj/konarzewska-somewhere-over-the-
rainbow/ (dostep: 20.03.2018).

442 P. Kozak, Co dalej z teczg, http://krytykapolityczna.pl/kraj//miasto/kozak-co-dalej-z-tecza/2014 (dostep:
20.03.2018).
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jakiegokolwiek zwigzku z RN).

4. Kampania przeciw gospodarczej kolonizacji i biurokracji

Tak, jak w przypadku ,,obrony tradycyjnych warto$ci”, rowniez postulaty narodowcow w dziedzinie
gospodarki pozostawaly w ich optyce silnie zwigzane ze sferg stosunkéw migdzynarodowych. Jesli
postulaty zmian obyczajowych miaty by¢ w istocie importowane do naszego kraju przy wsparciu
struktur UE, to w dziedzinie gospodarki miatoby odpowiednio dochodzi¢ do kolonizacji Polski,
przy biernej postawie panstwa. Zagrozeniem dla polskiej matej i $redniej przedsigbiorczos$ci
miatyby by¢ wiec z jednej strony zachodnie korporacje, z drugiej — rozbuchana biurokracja,
niezainteresowana uwzglednieniem polskiego interesu narodowego w gospodarce. Jednoczes$nie
niektore postulaty narodowcow, choéby zwigzane z dziedzing ubezpieczen spotecznych, mogly
budzi¢ skojarzenie z narracja promowang konsekwentnie od wielu lat przez srodowisko Janusza
Korwin-Mikkego.

Juz opublikowane przy okazji kampanii do Parlamentu Europejskiego Postulaty
Programowe, koncentrujace si¢ w duzej mierze na polityce wewnetrznej, wskazywaly na
konieczno$¢ likwidacji ZUS, wprowadzenia jednolitej emerytury obywatelskiej, podatku
obrotowego dla korporacji, powszechnej obrony terytorialnej, kwoty wolnej od podatku na kazde
dziecko, czy obnizenia VAT na artykuly dzieciece i ograniczenia biurokracji*”. Zarazem
podkreslono w nim konieczno$¢ odrzucenia pakietu klimatyczno-energetycznego i pakietu
fiskalnego UE oraz wytaczenia polskiej ziemi z migdzynarodowego obrotu handlowego.

Wedle stéw Mariana Kowalskiego z czasow kampanii wyborczej przedsigbiorczosé
Polakéw 1 wolno$¢ gospodarczg ttamsit ,,sojusz instytucji panstwa i rynkowych oligarchow
przeciwko matej 1 $redniej przedsigbiorczosci”, ,,zagranicznych cwaniakow 1 krajowych

»444 W Polsce bowiem

przyghupow przeciwko ludzkiej kreatywnosci 1 samodzielnosci finansowej
,»Rzadzi biurokracja i oligarchia”, a polska klasa $rednia ma ,,robi¢ za parobkéw we wlasnym
kraju”. Wedlug Kowalskiego ,,Dla nas nie ma miejsca we wilasnym kraju w przestrzeni
gospodarczej”, stad ,,stajemy si¢ w parobkami we wlasnym kraju” i ,karzg nam zgina¢ kark we
wlasnej ojczyznie”. Dlatego ,,Polakow trzeba uwtlaszczy¢ — ziemia, nieruchomos$ciami”, jako ze
»Polacy powinni by¢ wilascicielami, a nie wyrobnikami”. ,,To jest moj cel gtowny” — podkreslat
w przemoOwieniu inaugurujgcym kampani¢ kandydat RN*¥,

Kowalski obiecywal zarazem w swoim programie wycofanie si¢ panstwa z regulowania

443 Postulaty programowe.
444 Marian Kowalski Start Ogolnopolskiej Kampanii Wyborczej.
445 Przemowienie Mariana Kowalskiego na Konwencji Wyborczej w Warszawie 19 kwietnia 2015 r.
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niektorych sfer przy jednoczesnym wzmocnieniu pewnych jego instytucji, jako ze ,,wladza silna
1 sprawna nie jest tozsama z panstwem wszechwladnym i represyjnym”. Sytuacje w Polsce okreslit
jako ,,nowy totalitaryzm gnegbigcy obywateli”, jako ze ,,Dzisiaj rolnik boi si¢ komornika”
zabierajacego mu traktor, a ,,przedsigbiorca obawia si¢ urzednika skarbowego” nakladajacego
ci¢zary nie do uniesienia.

W  poswieconych gospodarce fragmentach programu Kowalskiego podkreslano
koniecznos¢ uwzglednienia w wymiarze ekonomicznym kategorii interesu narodowego. To ,,praca
w Polsce najpierw dla Polakow, polska ziemia 1 handel w polskich rekach”, miata sprawi¢, by ,,nie
przestali by¢ gospodarzem we wiasnym kraju”*®. Rowniez prezydencka debata w TVP byta dla
niego okazja do przypomnienia ze ,,na polskich przedsi¢biorcach” cigzy ,rak biurokracji”, ktory
tworzg ,,gaulaiterzy”, ,towarzysze partyjni w urzedach skarbowych”*’; po raz kolejny wiec
postuzyt si¢ pojeciami majacymi wywotac skojarzenia z totalitaryzmami.

Na pytanie o kluczowych adresatow swojej kampanii wyborczej Kowalski odpowiedziat,
ze ,,Ruch Narodowy nie jest ruchem klasowym, jednak sa obszary krzywdy i wykluczenia. Sa
beneficjenci republiki okraglego stotu i sg ich ofiary. Jedni roztrwonili majatek narodowy 1 $rodki
unijne, a drudzy szukajg chleba po $wiecie lub po studiach pracujg za grosze”***. W kolejnym
wywiadzie opisal porozumienie zawarte przy okraglym stole jako ,konserwowanie systemu
kastowego i uprzedmiotowianie spoteczefistwa™*. Jak podkreslit, ,,Polscy emeryci pobierajg dzi$
iluzoryczne emerytury”, jednak ,,Nie jest tak dlatego, ze sami zaniedbali w przesztosci swoja
emeryture, ale dlatego, ze panstwo 1 jego biurokracja przejadty ich pieniadze”. W tym konteks$cie
pojawial si¢ rowniez temat likwidacji przywilejow emerytalnych funkcjonariuszy dawnej SB*.
Mimo tego ,,zwigksza si¢ biurokracje i reanimuje trupa w postaci ZUS-u dogorywajacego w swoich
patacach”. Panaceum miata by¢ jego likwidacja i wspomniana glgboka reforma systemu emerytur:
»bede dazyl do gwarancji dawanych przez powszechna emerytur¢ socjalng dla wszystkich
obywateli oraz swobody decydowania o sposobie dodatkowego oszczedzania na swojga emeryture
przez kazdego obywatela”.

Na podobnej zasadzie kwestie gospodarcze powigzano z tematem tozsamosci narodowe;j
w przypadku kampanii samorzadowej. W czasie konwencji samorzagdowej Winnicki, odwotujac si¢

do hasta ,Mate ojczyzny, Wielka Polska” podkreslit istnienie obok warto$ciowych polskich

446 Program Mariana Kowalskiego.

447 Debata Prezydencka, Debata kandydatow na Prezydenta Polski 2015 TVP, https://www.youtube.com/watch?
v=h5vFc3rx4eg (dostep: 27.08.2020).

448 Urodzony przywodca. Z Marianem Kowalskim rozmawia Daniel Witowski, ,,Polska Niepodlegta” 2014, nr 51-53, .
s. 8-9.

449 Polska musi sta¢ sig¢ regionalnym liderem. Z Marianem Kowalskim rozmawia Daniel Witowski, ,,Polska
Niepodlegta” 2015, nr 7, s. 6-7.

450 Nie mozemy pozwolié, by autorytet panstwa byl poniewierany, ,,Polska Niepodlegta” 2015, nr 14, s. 6.
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»regionalizmoéw” ,,pseudoregionalizméw”, takich jak ,,pseudoregionalizm pseudos$laski”, uzywany
do niszczenia polskosci®!. Z kolei we Wroctawiu, w ktorym kandydowal na prezydenta miasta,
dochodzito wedtug niego do ,regermanizacji”**. Podkres$lat przy tym zardwno coraz czgstsze
»~eksponowanie czaséw, w czasie ktérych Wroctaw znajdowat si¢ pod niemieckim panowaniem”,
jak 1 wypieranie polskich handlowcéw przez sklepy nalezace do zagranicznych koncernéw — co

odzwierciedlato drugie hasto kampanii: ,,Polski handel w polskich rekach”*’

. W odpowiedzi
kandydat RN zapowiedziat podkreslanie piastowskiego dziedzictwa Wroctawia oraz blokowanie
budowy kolejnych galerii handlowych z udzialem zagranicznego kapitatu. Kowalski kandydujacy
w Lublinie rowniez podkreslat konieczno$¢ wsparcia lokalnych przedsigbiorcéw choéby poprzez
obnizenie czynszow za wynajem miejskich lokali ustugowych**.

Czytelnym sygnatem dla drobnych przedsiebiorcow miata by¢ wizyta na wroctawskim
Nadodrzu, gdzie Kowalski wskazywal, jak istotne sa dla gospodarki wcigz licznie obecne w tej
dzielnicy drobne punkty ustugowe i handlowe, pozostajace w polskich rekach*’. Jednoczes$nie
starat si¢ zaprezentowac jako przyktad przedsigbiorczego self-mademana. Podkreslal wiec, ze jest
aktywny zawodowo od 16. roku zycia, a na czas wyboréw zrezygnowal z pracy (jako instruktor
kulturystyki oraz ochroniarz), podczas gdy inni politycy prowadza kampanie na urlopach platnych
,,Z naszej kieszeni”*°. Przy innej okazji Kowalski okresli siebie jako czlowieka pochodzacego
z rodziny ,,prywaciarzy”, jako osobe, ktora pracuje cate zycie ,,na swoim”.

W kampanii nie zabraklo réwniez odwotania do pracownikoéw najemnych. Jak stwierdzit:
,»Kt0Z jak nie ja w tej kampanii 1 wczesniej inny upomnial si¢ o to, co inny nazywaja prawami
pracowniczymi”. W tym czasie ,,Kandydaci lewicy milczg poubierani w drogie garnitury i drogie
sukienki o tym, ze Polacy s3 wykorzystywani w korporacjach zagranicznych. Milcza o tym, ze
pracuja w skandalicznych warunkach, na fatalnych zasadach, w wielkich sieciach handlowych
zagranicznych sieci handlowych tu w Polsce”. Jak podkreslil, ,nie pozwol¢ w ojczyznie
«Solidarnosci» zamieni¢ polskiego pracownika w parobka kapitalistow z Zachodu”. W tym

konteks$cie wypowiedzi z jego konwencji wyborczej: ,,Nazwijcie mnie teraz socjalista — prosze

451 Robert Winnicki na Ogolnopolskiej Konwencji Samorzgdowej Ruchu Narodowego,
https://www.youtube.com/watch?v=JefgKo3Wz18 (dostep: 28.07.2020).

452 Kandydat na prezydenta Wroctawia: Stop germanizacji i galeriom handlowym. Z Robertem Winnickim rozmawial
Marcin Torz, https://gazetawroclawska.pl/kandydat-na-prezydenta-wroclawia-stop-germanizacji-i-galeriom-
handlowym/ar/3608879 (dostep: 28.07.2020).

453 Ruch Narodowy — Polski handel w polskich rekach, http://www.youtube.com/watch?v=WLzdfMHIfIQ (dost¢p:
28.07.2020).

454 Marian Kowalski kandydatem Ruchu Narodowego na prezydenta Lublina,
https://www.dziennikwschodni.pl/lublin/marian-kowalski-kandydatem-ruchu-narodowego-na-prezydenta-
lublina,n,140909838.html (dostep: 28.07.2020).

455 Prezydent Marian Kowalski — polski handel w polskich rekach we Wroctawiu, http://www.youtube.com/watch?
v=LCOBB-hI28M (dostep: 28.07.2020).

456 Marian Kowalski Start Ogdlnopolskiej Kampanii Wyborczej.
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bardzo — nie pozwole krzywdzi¢ swoich rodakow” oraz ,,Nie bede mowit, ze trzeba strzela¢ do
gornikow” mozna potraktowa¢ jako nawigzanie do nieprzychylnego stanowiska Janusza Korwin-
Mikkego wobec protestow zwigzanych z planami zamknigcia niektorych kopalni wegla w 2015
roku. Kowalski kierowal przy tym podzigkowania do protestujacych gornikdéw: ,ratujecie polska
energetyke, polskg suwerenno$¢ energetyczng”*’. O ile wiec przywodcy RN podzielali przekonanie
zwolennikow Korwin-Mikkego o koniecznosci likwidacji ZUS, w imi¢ interesu narodowego byli
gotowi broni¢ nierentownych kopalni. Warto tym miejscu przypomnieé¢, ze narodowcy — przede
wszystkim §lgska brygada ONR — uczestniczyli w protestach przeprowadzanych przez gornikow**®.
Doczekali si¢ nawet specjalnych podzigkowan od zwigzkowcodw za dostarczanie im w tym czasie

cieptych positkow.

5. Kampania przeciw demokracji liberalnej?

Jak juz wspomniano, opublikowane przy okazji kampanii do Parlamentu Europejskiego Postulaty
Programowe postuzyly w duzej mierze nie tylko do zamanifestowania swojego stosunku do UE, ale
rowniez przedstawieniu postulatow w zakresie polityki wewnetrznej 1 ideowych pryncypiow.
Najlepiej ilustruje to ich przedostatni punkt, zatytulowany po prostu ,,Koniec z demokracja
liberalng”. Juz we weczesniejszej deklaracji ideowej narodowcy obiecywali obrong ,,wolno$ci
Polakéw”  ktorzy jako jednostki ,,moga by¢ wolni jedynie w ramach wspdlnoty” — przed
»zagrazajacym jej liberalizmem”. Z kolei przy okazji eurowyboréw otwarcie zapowiedzieli dazenie
do zmian ustrojowych pozwalajacych na zbudowanie panstwa, w ktorym wladza bedzie
sprawowana przez ,,narod w imi¢ nie ideologii socjalistycznej, liberalnej czy innej, ale realizacji
klasycznie pojmowanego dobra wspolnego”, rozpoznawanego ,,w Swietle prawa naturalnego
i w drodze analizy narodowych interesow”**. Demokracja liberalna ze swej istoty bowiem ,,znosi
kategorie dobra wspolnego”, ,,podwaza prawo naturalne” i ,,pozostaje §lepa na losy wspdlnoty
narodu”. ,,Sztucznie szczepiong” doktryne liberalno-demokratyczng powinny zastgpi¢ tradycje
narodowego demokratyzmu i1 wyrastajaca z nich nowa konstytucja, ,,zgodna z zasadami cywilizacji
facinskiej”. ,,Sprawiedliwy tad ustrojowy Rzeczypospolitej” mialby zapewni¢ blizej nieokreslony,
nowy ustrdj mieszany, ,,odlegly od oczekiwan ponadnarodowych koterii i zasadniczo rézny od
demoliberalnych tendencji”.

Jak wskazano w rozdziale II, niektorzy z liderow RN juz wczesniej dawali do zrozumienia,

457 Przemowienie Mariana Kowalskiego na Konwencji Wyborczej w Warszawie 19 kwietnia 2015 r.

458 Strajk na Slasku: gérnikéw popiera ONR, Goérnik Zabrze, Straz Graniczna i... [LISTA POPARCIA],
https://dziennikzachodni.pl/strajk-na-slasku-gornikow-popiera-onr-gornik-zabrze-straz-graniczna-i-lista-poparcia/
ar/c3-3714912 (dostep: 27.08.2020).

459 Postulaty Programowe.
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ze sa sceptyczni nie tylko wobec liberalizmu, ale nawet demokracji jako takiej (Holocher, Zawisza).
Warto w tym konteks$cie przywotaé list¢ zagranicznych uczestnikow Marszu Niepodlegtosci w 2014
roku. Wsrod politykéw zabierajacych glos na rozpoczecie lub zakonczenie marszu tym razem
znalezli si¢ poset Jobbiku Addam Mirkoczki, Patrick Fossel ze Szwecji (Nordisk Ungdom), Roberto
Fiore (Forza Nuova), Thibaut de Chassey z Francji (Renouveau Francais) oraz Manuel Candera
z Hiszpanii (Democracia Nacional). W trzech ostatnich przypadkach mieliSmy do czynienia

z osobami odwotujagcymi si¢ wprost do dziedzictwa wloskiego faszyzmu*®

, francuskiego
tradycjonalistycznego monarchizmu i frankizmu*®'. Przedostatniego z nich Zawisza okreslil wprost
jako przedstawiciela odnowy francuskiej, ,,ktora walczy o dawna Francj¢ przeciwko trwajacej juz
ponad 200 lat rewolucji francuskiej”, ostatniego — ,,sit, ktére juz w latach 30. postanowily i zdotaty
urwac¢ teb masonsko-komunistycznej hydrze w Hiszpanii, pokonujac wtedy zjednoczony front
republikanski”. To wiasnie w tym historycznym konteks$cie nalezy odczytywaé stowa Zawiszy

z tego dnia: ,,dzi§ przeszliSmy” oraz Winnickiego ,,po raz kolejny moéwimy han pasado —
przeszliSmy”, jasno nawigzujace do hasta zwolennikow gen. Francisco Franco z okresu hiszpanskiej
wojny domowej. Przypominajac w tym miejscu refleksje Bosaka o przekladaniu przekazu
nacjonalistow na pojecia z innych tradycji ideowych, w tym przypadku postuzono si¢ wigc
jezykiem kontrrewolucyjnym.

To jednak, co okazywalo si¢ dogodnym kluczem interpretacyjnym w toku ulicznych akcji,
nie byto zasadniczym zrédtem inspiracji, gdy narodowcy w cho¢ ogdlnikowy sposob starali si¢
okresli¢ zakres postulowanych przez siebie zmian ustrojowych. Podkreslano wtedy przede
wszystkim potrzebe likwidacji zjawiska kohabitacji; jak podkreslat Winnicki, nalezy ,,Wybraé
system albo prezydencki, albo kanclerski, a nie nieustanne wojny mig¢dzy kancelarig premiera
i prezydenta™®. Z kolei Marian Kowalski w odniesieniu do kwestii ustrojowych wielokrotnie
podkreslal, Zze ,marzy mu si¢” wprowadzenie w Polsce systemu prezydenckiego ,,na wzor

amerykanski”*”

. Prezydent miatby nie sta¢ ,pod zyrandolem, ale sprawowac peilng wiadze
wykonawcza”, wzmocniony przez prestiz urzedu ,,nawigzujacy do wiadzy krélewskiej w dawnej
Rzeczypospolitej”. Jak stwierdzit w przemdéwieniu inaugurujagcym kampanie, system prezydencki
miatby by¢ zagwarantowac ,,koniec partiokracji, koniec pozornej demokracji, w ktdrej to pigciu czy

sze$ciu prezesow partii uktada listy wyborcze, a tak naprawd¢ w zgodzie 1 porozumieniu kieruja ta

460 P. Gattinara, Forza Nuova and the security walks: squadrismo and extreme right vigilantism in Italy, w: Vigilantism
against Migrants and Minorities, red. T. Bjergo, M. Mare§, Routledge, New York 2019, s. 204.

461 P. Malendowicz, W drodze do wladzy... Nacjonalistyczne projekty panstw Europy XXI wieku, Wabrzeskie Zaklady
Graficzne, Bydgoszcz 2017, s. 50.

462 Kongres Ruchu Narodowego - — czes¢é gltowna, http://www.youtube.com/watch?v=5C0k2BCx5cs (dostgp:
14.07.2020).

463 Urodzony przywodca. Z Marianem Kowalskim rozmawia Daniel Witowski.
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744 PodkreSleniu  przez Kowalskiego zalet systemu prezydenckiego

pseudodemokracja
towarzyszyly zastrzezenia do lansowanych przez Pawla Kukiza jednomandatowych okregéow

wyborczych, ktore mialyby grozi¢ ,,zabetonowaniem” sceny polityczne;.

6. Wobec prawicowych konkurentow

W poprzednich rozdzialach pracy przywotano juz szereg uwag krytycznych, ktére narodowcy
formutowali wobec najwigkszych partii nalezagcych do szeroko rozumianej prawicy, bedacych

w tym czasie w opozycji — PiS oraz KNP (a nastepnie Janusza Korwin-Mikkego, kiedy ten
zdecydowal si¢ wystapi¢ z tej partii i kandydowaé bez jej poparcia na prezydenta). Przede
wszystkim przypominano udzial braci Kaczynskich w obradach okraglego stotu, ich konsekwentne
poparcie dla cztonkostwa Polski w UE, a pozniej przyjecia traktatu lizbonskiego (wbrew istotne;j
mniejszosci dziataczy PiS, ktorzy dawali wyraz swojemu eurosceptycyzmowi — odpowiednio

w trakcie wewngetrznego glosowania w sprawie stanowiska dotyczacego euroreferendum oraz
ratyfikacji traktatu lizbonskiego w Sejmie). Robert Winnicki i inni dziatacze RN konsekwentnie

465

beda okreslali ten ostatni akt jako zrzeczenie si¢ suwerennosci Polski*™. To wilasnie prounijne

stanowisko kierownictwa PiS bedzie glownym argumentem przywolywanym przez narodowcow na
poparcie takich stwierdzen jak choéby glosne ,, Tusk i Kaczynski to ta sama banda”*%.

Czasem Winnicki posuwal si¢ nawet do sugestii, ze PiS nie jest zainteresowany
odebraniem wiladzy PO — doskonale oddaje to jego hasto z przemdéwienia na II Kongresie RN:
»Wieczna opozycja, udawana opozycja”. Ponadto opisywat PiS jako partic wodzowska,
skoncentrowang na podtrzymaniu wtasnego bytu niz przeprowadzeniu realnych zmian, ostatecznie
pozbawiong wiezi z polskim narodem. Co charakterystyczne, wykorzystywat przy tej okazji
historyczne analogie, przywotujac degeneracje klasy politycznej z czasow rzadow sanacyjnych i
sugerujac, ze PiS pozostaje pod tym wzgledem ich spadkobiercg™’.

Rowniez Marian Kowalski wystawienie Andrzeja Dudy uznal po prostu za kolejny dowod
na prawdziwo$¢ hipotezy gloszacej, ze ,,PiS nie chce wygra¢ z PO”**. Nie znaczy to jednak, ze
atakowat go na rowni z Komorowskim, nazywanym przez niego ,rzecznikiem prasowym

nieudolnej PKW”, ktorego zarazem ,wspiera najgrozniejsza mafia, jaka tworza byli

464 Marian Kowalski Start Ogolnopolskiej Kampanii Wyborczej.

465 R. Winnicki, Albo suwerennos¢, albo Traktat Lizbonski, http://robertwinnicki.blog.pl/2013/12/05/albo-
suwerennosc-albo-traktat-lizbonski. (dostep: 20.03.2018).

466 R. Winnicki: Tusk i Kaczynski to ta sama banda (Dzis wieczorem TVP Info, 16.04.2014),
http://'www.youtube.com/watch?v=tD2DDuZUqYM (dostgp: 20.03.2018).

467 R. Winnicki, O Polske narodowg, ,,Polska Niepodlegta” 2014, nr 3, s. 8.

468 Urodzony przywodca. Z Marianem Kowalskim rozmawia Daniel Witowski.
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funkcjonariusze WSI”. Komorowski wedlug Kowalskiego ,,dwukrotnie wywolywatl niepokoje
spoteczne. Pierwszy raz z powodu krzyza przed Patacem Prezydenckim, drugi raz 11 listopada, gdy
poprowadzit swoj pierwszy marsz, a policja zaatakowata nas”. A przeciez ,,Suworow przestrzega,
ze rolg agenta jest wywotywanie rozruchéw”.

Sam wizerunek zaréwno Dudy, jak i Komorowskiego narodowcy uznawali za przejaw
politycznej poprawnosci oraz akceptacji niesprawiedliwego, ,,pookraglostotowego” porzadku.
Kontrastowa¢ z nimi miatl wyrazisty, zbuntowany Kowalski. Jak zwrodcita uwage Anna Szwed-
Walczak, wsrdd typow wizerunku politycznego zastosowanych w kampanii Kowalskiego mozemy
dostrzec zaréwno ,,zwyklego cztowieka”, jak i ,,herosa” nie tylko podkreslajacego swoja sprawnosé
fizyczna, ale tez zaangazowanego, wspolnie z mtodymi ludzmi, w walke z opresyjnym systemem,
uczestniczacego w ulicznych demonstracjach, odrzucajacego zasady poprawnosci politycznej*®. Jak
pisal o kandydacie narodowcéw na prezydenta Tomasz Palasz, w tym czasie przewodniczacy MW,
cho¢ ,,jest tym zwyklym Kowalskim z lubelskiego osiedla, to tak bardzo daleko mu do tej okropne;j
szarosci 1 nudy, jakg wieja na odleglos¢ Duda i Komorowski”*”°. Rowniez Winnicki stwierdzit, ze
,politpoprawna nuda Komorowskiego 1 Dudy, utrzymana w okraglostotowej konwencji
poprawnosci politycznej, moze zosta¢ naruszona przez duza reprezentacje przedstawicieli buntu”*’
Podkreslit przy tym, ze zaréwno PiS, jak i PO reprezentuja w wyborach kandydaci ,,wywodzacy si¢
z okrytej zta stawg Unii Wolnosci”.

O ile PiS pod maska opozycyjnosci mial wedlug narodowcow petni¢ analogiczng role do
PO w konserwowaniu znienawidzonego ,0kraglostotowego” porzadku, mialy go odroézniaé
powigzania zagraniczne. Jak podkreslat Winnicki w przeméwieniu na koniec kampanii do
Parlamentu Europejskiego: ,,Nie jestesmy ufundowani przez Moskwe jak ruska partia SLD, przez
Berlin, jak niemiecka partia PO, nie mamy stempla izraelsko-amerykanskiego jak PC zmutowane w
PiS”. Przypomnijmy tu przytoczona juz opini¢ Mariana Kowalskiego z wywiadu opublikowanego
w ksigzce Kto si¢ boi Ruchu Narodowego, ze Jarostaw Kaczynski ,,robi co moze zeby mie¢ dobre

notowania w Waszyngtonie”*’?

. Przekonanie o uwiktaniu najwigkszych partii w zalezno$¢ od
obcych osrodkow decyzyjnych, artykutowane w trakcie narodzin RN i kierowane przede wszystkim
do potencjalnych dziataczy pozostawalo takze stalym elementem kampanii wyborcze;j.

Formutowanie podobnych oskarzen wobec PiS bylo zarazem okazja do odrzucania wcigz

469 A. Szwed-Walczak, Multimodalny przekaz polityczny. Analiza dyskursu wyborczego kandydata Ruchu Narodowego
na Prezydenta RP w 2015 roku, w: Wspolczesne media. Media multimodalne, t. 2:. Multmedialnos¢ mediow
elektronicznych, red. 1. Hofman, D. K¢pa-Figura, Lublin 2018, s. 102.

470 T. Patasz, Kowalski na prezydenta!, ,,Polska Niepodlegta” 2014, nr 51-53, s. 9.

471 R. Winnicki, Trzy zjawiska kampanijne, ,,Polska Niepodlegta” 2015, nr 12—13, s. 2.

472 Kto si¢ boi Ruchu Narodowego? Odpowiadajq Robert Winnicki, Artur Zawisza, Marian Kowalski, Przemystaw
Holocher; s. 119.
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kierowanych wobec RN oskarzen o prorosyjskos¢. Rzucano je przede wszystkim — zaliczajac przy
tym KNP i RN do jednej ,rusofilskiej” kategorii — w otwarcie popierajacych PiS mediach
skupionych wokot ,,Gazety Polskiej™*”.

Z watkiem stosunkow z USA $cisle wigze si¢ tez stanowisko RN wobec rozwijajacego si¢
w tym czasie kryzysu na Ukrainie. Przypomnijmy, ze luty 2014 roku przyniost obalenie prezydenta
Wiadimira Janukowycza i liczne akty przemocy na terenie catego kraju. Nastepnie miata miejsce
aneksja Krymu przez Rosj¢ oraz konflikt zbrojny w jego wschodniej czesci z udzialem wojsk
rosyjskich. W latach 2014-2015 w publicystyce Roberta Winnickiego stalym motywem
pozostawaty przestrogi przed odradzaniem si¢ na Ukrainie ideologii banderyzmu i zwigzanym
z tym zagrozeniem dla polskiej mniejszosci narodowej. Bylo to jednym z argumentow przeciwko
wspieraniu przez Polske najpierw opozycji wobec Janukowycza, a potem opierajgcego si¢
dzialaniom Rosji rzadu. W opinii przywoédcy RN miat on bowiem sluzy¢ odradzaniu sig
ukraifiskiego szowinizmu*®. W tym kontek$cie szczegdlnego znaczenia nabieralo stale
zaangazowanie narodowcéw w kultywowanie pamigci o masowych mordach (przez niektérych
badaczy uznawanych za ludobdjstwo) przeprowadzonych na Polakach na Wotyniu i we wschodniej
Matopolsce w 1943 roku oraz pojawiajacy si¢ cho¢by w przemowieniach Kowalskiego i
Winnickiego postulat utworzeni Muzeum Kreséw, ktore powinno wedhug nich dysponowaé
budzetem poréwnywalnym do Muzeum Polin. To wlasnie ze wzgledu na stosowanie tego hasta w
przesztosci przez banderowcéw Winnicki stwierdzi, ze Kaczynski krzyczac podczas swojej wizyty
w Kijowie ,,«slawa Ukrainie» dokonat rzeczy haniebne;j”.

Wszystko to stuzylo opisywaniu polskiej polityki wobec Ukrainy — ktorej popieranie
przypisywal takze PiS — jako samobdjczej. W swoim przemdéwieniu na majowym kongresie
Winnicki stwierdzil, ze ,,zamiast trzyma¢ dystans, by¢ arbitrem, Polska wspiera banderowcow,
wygraza Putinowi i skamle o brygady NATO”*®>. W toku kampanii takze inni dzialacze RN, tacy
jak Jerzy Wasiukiewicz (ze stanowigcego jego cze¢$¢ Ruchu Wolnosci) beda stale wytykali
politykom i sympatykom PiS (ze szczeg6lnym uwzglednieniem $rodowiska ,,Gazety Polskiej”)
naiwnos$¢ postulatéw w polityce wschodniej, ktorych realizacja miataby szkodzi¢ polskiemu
interesowi narodowemu oraz wplatywa¢ w konflikt z Rosjg*’®. Skrajna nieodpowiedzialno$¢ PiS

w tej materii miataby mie¢ korzenie w ideologicznym zaslepieniu, zwigzanym z jednej strony

473 Patrz np. P. Lisiewicz, Korwin-Mikke, czyli nowy Wazelin Wazelinowicz, ,Gazeta Polska” 2014, nr 3,
s. 8-10.

474 R Winnicki, Najwazniejsze  w  sprawie  ukrainskiej?  —  polski  interes  narodowy,
http://robertwinnicki.blog.pl/2014/02/ (dostep: 20.03.2018).

475 Robert Winnicki na II Kongresie Ruchu Narodowego (1), http://www.youtube.com/watch?v=QoH1iGB MXc
(dostep: 20.03.2018).

476 J. Wasiukiewicz, ,, Uprzejmie donosze”, czyli standardy pracy dziennikarzy ,, Gazety Polskiej Codziennie”, ,,Polska
Niepodlegta” 2014, nr 7, s. 6-7.
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z mesjanistyczng wizja dziejéw Polski, z drugiej z przywigzaniem do wizji polityki wschodniej
wywodzacej sie wprost z mysli Jerzego Giedroycia*”.

Na tym tle RN faczyt z KNP 1 Januszem Korwin-Mikkem nie tylko negatywny stosunek do
UE, ale 1 niech¢¢ do opowiadania si¢ po stronie Kijowa w konteks$cie konfliktu na Ukrainie.
W drugim przypadku wystarczy przypomnie¢ przemdwienia z kongresu tej partii, w ktorych
krytykowano ,,wspoétudzial” polski w obaleniu Janukowycza, okreslajac t¢ polityke jako

,,samobojczg”™ "

, czy pozniejsza, glosng podrdz jej przywddcy na zajety przez Rosje Krym. Politycy
KNP z powodzeniem konkurowali tez z narodowcami w kwestii brutalno$ci uzywanego jezyka
wzgledem przedstawicieli ,,establishmentu” czy instytucji unijnych. Wystarczy przywota¢ stowa
Korwin-Mikkego, ktory stwierdzil w trakcie kampanii do Parlamentu Europejskiego, ze z ,,Unig jest
jak z rakiem. Nie wolno go wycina¢ po kawatku, bo zaraz odro$nie. Trzeba si¢ go pozby¢ raz na
zawsze™"”,

W tej sytuacji narodowcy starali si¢ przedstawi¢ Janusza Korwin-Mikkego — z ktérym
wprost utozsamiano KNP w trakcie kampanii europarlamentarnej i samorzadowej — jako
niepowaznego polityka, skupionego na szokowaniu i przycigganiu uwagi mediow. Robert Winnicki
okreslit go nawet mianem ,kabareciarza”, przy okazji wytykajac mu postawy antykobiece,
przejawiajace si¢ przede wszystkim w sugerowaniu, Ze kobietom powinno si¢ odebra¢ prawa
wyborcze*™. Juz przed rozpoczeciem kampanii, pytany o mozliwo$¢ wspotpracy z KNP podkreslat,
ze miatby on by¢, mimo wyrazistego wizerunku, politykiem oderwanym od jakiejkolwiek
,glebszej” idei, zwolennikiem wulgarnego liberalizmu oraz spotecznego darwinizmu®'. Artur
Zawisza stwierdzit z kolei w przemoéwieniu na Il Kongresie RN, Ze jedynym ratunkiem dla Europy
s polscy narodowcy sprzymierzeni z tymi z innych krajéw, a nie ,,starszy pan w muszce lansowany
ostatnio natretnie przez gldéwnonurtowe media”, sugerujac w ten sposob, ze sam gtowny nurt
polityczny nie uwaza KNP za zagrozenie. Przy okazji przypomniat, ze Korwin-Mikke opowiadat
si¢ za legalizacja ,,migkkich” narkotykow, jak rowniez — rzekomo — ,,migkkiej pedofilii”.
Wizerunkowi ,,zwartych i gotowych” narodowcéw przeciwstawit z kolei Korwin-Mikkego

przysypiajacego na niedawnej konferencji prasowej w Czestochowie. Dlatego ,,Starszy pan w

muszce” nie powinien by¢ ,,pokusg dla mtodego pokolenia”. Warto przypomnie¢ takze krytyke

477 O  Dmowskim, Rosji i  polskich  wyzwaniach —  rozmowa z  Robertem  Winnickim,
http://www.polishclub.org/2014/08/20/robert-winnicki-nie-zmienily-sie-fundamenty-na-ktorych-opierac-sie-musi-
kazde-spoleczenstwo-ktore-chce-trwac-i-rozwijac-sie (dostep: 29.07.2020).

478 T. Sommer, Wielki Kongres Nowej Prawicy. Bedzie powtorka, ,,Najwyzszy czas!” 2014, nr 13, s. 8.

479 Tamze.

480 Winnicki: Polska (nie) tylko dla Polakow. Z Robertem Winnickim, liderem Ruchu Narodowego, bylym prezesem

Mitodziezy Wszechpolskiej, rozmawia Janusz Schwertner, http://wiadomosci.onet.pl/tylko-w-onecie/robert-winnicki-

polska-nie-tylko-dla-polakow/nryzh (dostep: 20.03.2018).

481 Robert Winnicki: Rewolucja juz sig zaczeta, http://wirtualnapolonia.com/2013/08/29/robert-winnicki-rewolucja-juz-
sie-zaczela (dostgp: 20.03.2018).
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odcigcia si¢ przez Korwin-Mikkego od protestu w PKW, kiedy to Jerzy Wasiukiewicz nazwatl go
,,wentylem bezpieczenstwa 111 RP*2,

Oprécz tego dzialacze RN starali si¢ zaprezentowa¢ jako ekonomiczni pragmatycy na tle
dogmatyzmu, ktoéry miat panowac¢ pod tym wzgledem w §rodowisku KNP. Jak stwierdzi Winnicki,
réznica mialaby tkwi¢ przede wszystkim w uznaniu, Ze ,kapital ma narodowos¢”. Oprocz tego
narodowcy konsekwentnie sprzeciwiali si¢ sprzedazy ziemi obcokrajowcom oraz prywatyzacji
Lasow Panstwowych, podkreslali rowniez konieczno$¢ promowania polskiej wlasnosci
w gospodarce. Winnicki wprost nazywal Korwin-Mikkego ,,utopista”, a realizacj¢ jego idei uwazat
za wystawienie Polski na niebezpieczenstwo z strony silniejszych zagranicznych graczy*. Takie
same konsekwencje mial mie¢ juz zreszta niekontrolowany naptyw zagranicznego kapitatu na
poczatku transformacji ustrojowej, ktory zmienit struktur¢ wilasnosci w Polsce w model
,heokolonialny”. Utopie catkowicie wolnego rynku poréwnat przy tym do utopii komunistyczne;.

Tuz po eurowyborach opisa¢ réznice programowe miedzy UPR (wspoitworzacym RN)
i KNP postanowit tez jej przewodniczacy Bartosz Jozwiak. On rowniez jako najwazniejsze
wymienit przekonanie o tym, ze ,kapitat ma narodowo$¢”, przyjecia w zwiagzku z tym ,,opcji
pronarodowej” w gospodarce oraz uznania pogladow gospodarczych za konsekwencje
$wiatopogladowych**. Najdosadniej uwypuklit deklaracje o konsekwentnym, kontrastujgcym
z postawa KNP, antyliberalizmie RN Artur Zawisza. Wywotat on krotkotrwaty skandal, publikujac
na portalu Facebook grafike przedstawiajaca muskularnego mezczyzng wykrzykujacego w strong
mizernie zbudowanego nastolatka w koszulce z logo partii Korwin-Mikkego zdanie: ,,Tak,
antyliberalizm, pedale!”*.

Co istotne, narodowcy starali si¢ dystansowac¢ zard6wno wobec PiS, jak i KNP w sposob
podwazajacy kierowane wobec nich samych zarzuty o nieodpowiedzialno$¢ i1 formulowanie
irracjonalnych postulatoéw politycznych zarbwno w wymiarze wewnetrznym, jak i zewngtrznym.
Tymczasem tak PiS, jak i KNP okazywaly si¢ w wystapieniach dziataczy RN partiami kierujagcymi
si¢ szkodliwymi, ideologicznymi mrzonkami. W przypadku partii Kaczynskiego mialyby one
uniemozliwia¢ chtodng analize narodowych interesow cho¢by w polityce wschodniej. KNP miatoby
z kolei charakteryzowa¢ si¢ brakiem elastycznosci w kwestiach gospodarczych oraz Slepym

przywigzaniem do rozmaitych liberalnych rozwigzah bez wzgledu na ich spoleczna szkodliwosé¢.

482 J. Wasiukiewicz, Janusz Korwin-Mikke, czyli wentyl bezpieczenstwa III RP, ,Polska Niepodlegta” 2014,
nr 48, s. 27.

483 Winnicki o roznicach miedzy RN i KNP (16.05.2014 r.), https://www.youtube.com/watch?v=ELQe6LxiDq8 (doste¢p:
29.07.2020).

484 B. Jozwiak, UPR-KNP: nie jestesmy tozsami, ,,Polska Niepodlegla” 2014, nr 22, s. 23.

485 M. Kolanko, Dlaczego ,,pedal” z rysunku opublikowanego przez Zawisze ma na koszulce logo Kongresu Nowej
Prawicy, http://300polityka.pl/300news/dlaczego-pedal-z-rysunku-opublikowanego-przez-zawisze-ma-na-koszulce-
logo-kongresu-nowej-pra) (dostep: 20.03.2018).
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Do tego dochodzito podkres§lanie w przypadku PiS reprezentowania obcych interesow, przede
wszystkim USA (oraz jego bliskowschodniego sprzymierzenca Izraela), przy jednoczesnej ulegtosci
wobec UE, ktore wykorzystywano jako okazj¢ do odrzucania oskarzen o prorosyjskos¢. Winnicki
odpowiedziat na nie podczas majowego kongresu stwierdzeniem, ze: ,,[a]takuje nas opozycyjny
salon, nazywaja nas rosyjskimi agentami, tak samo nazywano nas faszystami”. Tu rowniez miatoby
chodzi¢ o ,,[n]iszczenie mlodego RN przy pomocy insynuacji”. Narodowcy dbali wigc, by ich
deklaracje potwierdzaty niezaleznos$¢ na tle partii uwiktanych albo w bliskie zwiazki z ,,wrogimi”
stolicami, albo kierujacych si¢ ideologia zamiast kategoria interesu narodowego. To wlasnie przez
swoj brak uwiktan oraz dogmatycznych ograniczeh w mysleniu o polskiej racji stanu narodowcy
mieliby by¢ najlepiej przygotowani do reprezentowania polskich intereséw.

W szczegdlnie trudnej sytuacji RN znalazt si¢ w czasie kampanii prezydenckiej. Jak
wspomniano, jego liderzy liczyli, ze wyrazisto§¢ Kowalskiego przysporzy mu zwolennikéw na tle
dwoch gtéwnych kandydatow, czyli Dudy i Komorowskiego. Niestety, wsrod kandydatow spoza
gléwnego nurtu konkurencja okazata si¢ w tych wyborach bardzo duza. Do ,,przedstawicieli buntu”
sam Winnicki zaliczyt az czterech politykow: Korwin-Mikkego (startujgcego bez poparcia KNP),
Jacka Wilka z KNP, Pawla Kukiza oraz ,pospolite ruszenie z Grzegorzem Braunem na

sztandarach”*¢

. Interesujace jest uzycie wiasnie takiej uwagi wzgledem Brauna, ktorag mozna
odczyta¢ jako sugestie, ze nie reprezentuje on zadnego konkurencyjnego wobec RN srodowiska czy
ugrupowania, a jedynie pozostaje przejawem pewnego niezorganizowanego buntu, ktéry
potencjalnie moglby by¢ zagospodarowany przez narodowcow, powotanych wszak do
»organizowania” tych Polakow, ktorzy nie zgadzaja si¢ na sytuacj¢ panujaca w kraju.

Wedlug Winnickiego Kowalskiego miato w tym gronie wyr6znia¢ wlasnie to, ze jego bunt
Lujety jest w catoSciowg wizje zmiany polskiej rzeczywistosci”. Jak stwierdzit sam kandydat,
w podobnej walce zwyci¢zaja jedynie ,,zorganizowane, zwarte i ciezko pracujgce na sukces przez
dhugi czas Srodowiska”. Jak podkreslil: ,,Mamy strukturg, to, co Polakom najtrudniej przychodzi —
organizacj¢ w terenie, co najmniej w miastach powiatowych, albo i nizej”, pytajac przy tym
retorycznie: ,,Kto z kandydatow brat udziat w budowie takiej organizacji?”. Podkreslat przy tym, ze
tylko ,.taki projekt polityczny ma sens”, ktory ,,bedzie dziatal po odejsciu starych liderow”*’.

Braun stanowil jednak dla Kowalskiego szczegodlnie groznego konkurenta ze wzglgdu na
swoja popularnos¢ w $rodowiskach zblizonych do narodowcow. Znany przede wszystkim jako

rezyser filmow dokumentalnych dotyczacych okresu PRL (takich jak Plusy dodatnie, plusy ujemne

na temat oskarzen wobec Lecha Walgsy o wspotprace z SB czy Towarzysz General o Wojciechu

486 R. Winnicki, Trzy zjawiska kampanijne, ,,Polka Niepodlegta”. 2015, nr 12—13, s. 2.
487 Przemowienie Mariana Kowalskiego na Konwencji Wyborczej w Warszawie 19 kwietnia 2015 r.
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Jaruzelskim), w trakcie kampanii otrzymal poparcie takze od niektorych dziataczy wcze$niej
zaangazowanych w budowe RN. W | Polsce Niepodleglej” udzielit go najpierw dawny przywddca
ONR Przemystaw Holocher, a nastgpnie znany z wcze$niejszej krytyki przywodcoéw ruchu Piotr
Dziadul®®. Jak juz wspomniano, lamy tego pisma (publikujgcego jednocze$nie wywiady
z Kowalskim 1 jego materialy wyborcze) byly réwniez szeroko otwarte dla Brauna, nie tylko
w okresie protestu w sprawie wyboréow samorzadowych — w miesigcach poprzedzajacych wybory
otrzymal w nim wlasng rubryke. Trudno jednak o bardziej] wymowny przyktad tego, ze rezyser miat
silng pozycje w srodowiskach nacjonalistycznych niz fakt, iz na Marszu Niepodleglosci w 2014
roku przemawial ze sceny na zaproszenie ich liderow. Z kolei w czasie omawianego wczesniej
protestu w siedzibie PKW zdominowat relacje z tego wydarzenia chocby w przychylnej
narodowcom ,,Polsce Niepodlegte;”, publikujac w ,,specjalnej korespondencji z siedziby
Panstwowej Komisji Wyborczej” szczegdlowy opis akcji okupacyjnej. Stwierdzil wtedy wprost, ze
doszto do fatszerstwa, przekonujac: ,,Panstwowa Komisja Wyborcza od prawie tygodnia firmuje
zenujacy spektakl, ktory jest jawng manifestacjg fatszerstwa wyborczego”, a ,,w obecnym sktadzie
pochodzi jeszcze z naboru Jaruzelskiego i Kiszczaka™®.

Jesli przyja¢ za Winnickim, ze Kowalski mogl liczy¢ przede wszystkim na swoja
wyrazistos¢, Braun (obok Korwin-Mikkego) réwniez pozostawatl dla niego kluczowym
przeciwnikiem. W materiatach programowych czy przeméwieniach kandydata RN nie uwypuklono
tak silnie jak w kampanii do Parlamentu Europejskiego antyliberalizmu, skupiajac si¢ na krytyce
establishmentu oraz postulatach wzmocnienia wladzy prezydenckiej. Tymczasem Braun otwarcie
deklarowal w swoich spotach i1 wywiadach nie tylko antyliberalne, ale rowniez otwarcie
antydemokratyczne, monarchistyczne poglady. Jak podkreslat, ,,demokracji, systemu, w ktorym
realnie rzadza loze, stuzby 1 kantory bankowe (...) za fasadg na poly marionetkowej 1 operetkowe;j
wladzy wybieralnej”, nie dato si¢ ,,ani bardziej popsu¢, ani tez naprawi¢ — jest ona bowiem ze swej
istoty stanem permanentnej awarii aksjologicznej”*°. W dziedzinie gospodarczej rowniez pozostaje
ona cigglym zagrozeniem, ,,Nieuchronnie stacza si¢ bowiem demokracja w socjalizm, ktory (...)
zawsze ma nam do zaoferowania: centralistyczny etatyzm, talmudyczny biurokratyzm i entropiczny
fiskalizm”. Jedynie sygnalizujac w tym miejscu radykalizm pogladow Brauna, warto podkresli¢, ze
w tej samej kampanii Kowalski okreslit ,,demokracj¢ parlamentarng” (obok ,,prawa rzymskiego”
i ,,prawdziwej religii”’) mianem jednego z osiggni¢¢ Europy, z ktérych ,dzikie ludy” mogty

skorzysta¢ w wyniku kolonizacji, czy szerzej, zetkniecia si¢ z cywilizacja europejska®'.

488 P. Dziadul, Antysystemowi kandydaci, ,,Polska Niepodlegta”. 2015 nr 1213, s. 15.

489 G. Braun, Trwa wojna z narodem polskim, ,,Polska Niepodlegta” 2014, nr 47, s. 2.

490 Grzegorz Braun ostro o demokracji!, http://www.pch24.pl/grzegorz-braun-ostro-o-
demokracji-,31265,i.html#ixzzSMT8PO0fis (dostgp: 1.08.2020).

491 Gdy Polska byta staba, wydarzyly sie wojny. Z Marianem Kowalskim rozm. Jakub Halcewicz-Pleskaczewski,

142



W kwestii posiadania broni Braun obiecywal z kolei nie tyle ulatwienie uzyskania
pozwolen, co realizacj¢ ,,naturalnego” prawa do jej kupna dla kazdego. Do haset uzywanych przez

99492

rezysera w kampanii nalezaty: ,,[w]iara, rodzina, wtasnos¢ oraz ,,Kosciol, szkola, strzelnica”;

wydaje si¢ jednak, ze do $wiadomosci najbardziej przebily si¢ powtarzane w wywiadach okreslenie
Polski jako ,.kondominium niemiecko-rosyjskiego pod zydowskim zarzadem powierniczym”*”.
O ile wyrazistej kampanii Korwin-Mikkego towarzyszyly proby podwazenia przez narodowcow

jego wiarygodnosci, nic takiego nie spotykato jednak Brauna.

7. Narodowcy pod sztandarem Kukiza

Otwarcie antydemokratyczny Braun zdotat przekona¢ do siebie przeszto 124 tys. wyborcow
(0,83%). Kowalski musiat zadowoli¢ si¢ wynikiem 77 630, czyli 0,52% gloséw, wyprzedzajac
jedynie wspomnianego juz Jacka Wilka z KNP i Pawla Tanajno z Demokracji Bezposrednie;j.
W konteksécie wyborow 2015 roku zapamigtano jednak przede wszystkim olbrzymi sukces Pawla
Kukiza, ktory zdobyt 20,77% gltosow; Korwin-Mikkemu przypadto 3,22%, Jackowi Wilkowi z jego
dawnej partii KNP — jedynie 0,44%.

O ile wczesniej liderzy RN mogli twierdzi¢, Ze z biegiem czasu przybywa mu
zwolennikow, staby wynik Kowalskiego kompletnie burzyl t¢ narracje. Przypomnijmy, ze w
wyborach do sejmikéw wojewddzkich narodowcy zdobyli 186 863, czyli 1,57% glosow, wobec
1,40% 1 ponad 98 tys. w eurowyborach, w ktorych frekwencja byla niemal dwa razy nizsza. Wobec
»pospolitego ruszenia” Brauna mato przydatne okazalo si¢ wigc zaplecze w postaci nowo zalozonej
partii politycznej. Jak wspomniano w rozdziale II, to wtasnie w okresie wyborow prezydenckich po
raz kolejny ozywia si¢ debata na temat ksztattu ruchu, a decyzja liderow o nawigzaniu wspotpracy
z ruchem Kukiza zakonczyla si¢ wystagpieniem z niego ONR.

Ostatecznie na listach Kukiz'l5 znalazto si¢ 40 czionkow RN, MW i UPR (wielu
z wszechpolakoéw bylo jednoczesnie cztonkami RN), kolejnych 11 uzyskato poparcie, podpisujac
wezesniej 15-punktowy ,kontrakt narodowy” opracowany przez kierownictwo Ruchu®*; jedyna
kandydatka wystawiong do Senatu byla Edyta Wisniowska (okrgg krosnienski). Kandydaci

sygnujac go, zobowigzywali si¢ do popierania inicjatyw zgodnych z wcze$niejszymi deklaracjami

Malgorzata Lubik i Anna Scistowska, https://mamprawowiedziec.pl/czytelnia/artykul/875 (dostep: 29.07.2020).

492 Spot wyborczy Grzegorza Brauna, http://www.youtube.com/watch?v=_weGGZaHtTE (dostep: 29.07.2020).

493 Jestem rezyserem. Obiecuje, ze bedzie ciekawie. Z Grzegorzem Braunem rozmawiajq Anna Scistowska
i Magdalena Wnuk, http://serwis.mamprawowiedziec.pl/2015/05/Obiecuje-ze-bedzie-ciekawie.html (dostep:
29.07.2020).

494 Zarzqd Glowny RN przedstawil Kontrakt Narodowy, https://ruchnarodowy.net/zarzad-glowny-rn-przedstawil-
kontrakt-narodowy/ (dostgp: 14.07.2020).
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RN, cho¢by majacych na celu wypowiedzenie traktatu lizbonskiego, zablokowania przyjecia waluty
euro, zaostrzenia polityki imigracyjnej przy jednoczesnym zintensyfikowaniu repatriacji i polityki
,pronatalistycznej” oraz ulatwienia dostgpu do broni. W przypadku tego dokumentu zwraca uwage
punkt dotyczacy ,,poparcia dla ochrony kazdego niewinnego zycia ludzkiego od momentu
poczgcia”, czyli nieco bardziej uwypuklone niz w przypadku starszych materiatow programowych
nawigzanie do postulatu catkowitej delegalizacji aborcji, przy jednoczesnym dopuszczeniu
opowiadania si¢ za stosowaniem kary $mierci.

Zakonczong sukcesem kampani¢ poprzedzily jednak dtugie konflikty o miejsca na listach
wyborczych Kukiz’15. Ich ostateczny ksztatt byl znany dopiero na poczatku wrzednia.
W przypadku RN doszto do paradoksalnej sytuacji — mimo przystgpienia do projektu Kukiza,
ostatecznie swoje kandydatury wycofali zarowno Krzysztof Bosak, jak 1 Marian Kowalski. Jako ze
Artur Zawisza réwniez nie znalazt si¢ na listach, Winnicki byl jedynym kandydatem z grona
bohateréw wydanej trzy lata wczesniej ksiazki Kto sig¢ boi Ruchu Narodowego.

Rezygnacj¢ Bosaka komentowano w mediach jako konsekwencje utraty przez niego
»jedynki” w okregu lubuskim. On sam, dementujac te doniesienia, podkreslal, ze gdy po wcigz
przedtuzajacych sie pertraktacjach w sprawie ksztattu list zaprezentowano ,,ich czg¢sciowy rezultat,
pojawity si¢ na listach kontrowersyjne osoby, o ktorych podczas negocjacji w ogéle nie byto mowy.
Podwazylo to powagg catego projektu, ktora jest znacznie istotniejsza, niz wzgledy propagandowe,

ktorymi zyje otoczenie Pawta™*

. Kowalski jeszcze ostrzej krytykowal sposob ukladania list,
stwierdzajac, ze nie bylby ,,w porzadku wobec siebie, gdybym zostal postem, lub dostal dobre
miejsce na liscie — wiedzac, ze wiele osob, ktore maja kwalifikacje merytoryczne — zostalo
odrzuconych™, O ile Bosak pozostal w RN i konsekwentnie zyczyl tym dziataczom, ktorzy
zdecydowali si¢ na start ,,powodzenia, w nierdéwnej walce o ocalenie Pawta Kukiza przed jego
wlasnym otoczeniem”, niedawny kandydat ruchu na prezydenta tuz przed wyborami popart... parti¢
KORWIN (zarazem odcinajac si¢ takze od ONR). Otwarcie uznat przy tym projekt Kukiza ,,za
skuteczny w neutralizowaniu autentycznej idei antysystemowej”, ,,zbiorowisko ambicjonerow
traktujacych cynicznie swoj udziat w tym komitecie”, ktorzy, w przeciwienstwie do srodowiska
29497

Korwin-Mikkego, nie stanowig ,,zwartej ideowej druzyny

W niezbyt intensywnej kampanii przysztych postow-narodowcow ich zwiazki z RN nie

495 Wpis na portalu Facebook z dn. 1.09.2015, https://www.facebook.com/krzysztotbosak.mikroblog/posts/w
%C5%82a%C5%9Bnie-przekaza%C5%82em-paw%C5%82owi-kukizowi-informacj%C4%99-o0-mojej-rezygnacji-
z-kandydowani/10153242182599302/ (dostep: 29.07.2020).

496 Marian Kowalski: Nie bede kandydowat do Sejmu z list Pawla Kukiza. Nigdy bym sobie nie wybaczyl takiego
postepowania, ,,Polska Niepodlegta” 2015, nr 33, s. 6.

497 Oswiadczenie Mariana Kowalskiego ws. zakonczenia wspoipracy z ONRem, http://wmeritum.pl/oswiadczenie-
mariana-kowalskiego-ws-zakonczenia-wspolpracy-z-onr-em/123660 (dostgp: 29.07.2020).
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byty zbyt eksponowane. Co prawda, w tle billboardu Winnickiego, kandydujacego z okregu
legnickiego, znalazta si¢ kolorystyka i charakterystyczny orzet znane z wcze$niejszych materialow
ruchu, nie bylo jednak mowy o umieszczeniu nazwy 1 logo partii. Hasto ,,Mtoda sita przeciw
uktadom!” doskonale wpisywato si¢ za to w antyestablishmentowy przekaz Pawla Kukiza, ktérego
kluczowymi elementem pozostawat deklarowany sprzeciw wobec ,,systemu”, ,partiokracji”
i zdegenerowanych elit, przeciwstawianych przejawiajgcym oddolng aktywnos¢ ,,obywatelom™*®,
W ramach swojej kampanii Winnicki stangl rowniez na czele manifestacji antyimigranckiej
w Legnicy*”.

Przyszty posel z okrggu biatostockiego Adam Andruszkiewicz nie tylko nie stosowat
w swoich materiatach jakichkolwiek motywow graficznych mogacych kojarzy¢ si¢ z RN, ale
przedstawiajac swoja kandydature w prasie, nie uznawal za stosowne ujawnia¢ swojej
przynaleznosci do tego ugrupowania bagdz MW — mimo ze byt wtedy jej przewodniczagcym —
stwierdzajac jedynie: ,,przez ostatnie 10 lat aktywnie udzielam si¢ na niwie spoteczno-polityczne;.
Bylem m.in. organizatorem protestow antyrzadowych, gdy na jaw wyszta tzw. afera taSmowa”>".
Swojej przynaleznos$ci politycznej nie ukrywat Sylwester Chruszcz ze Szczecina, ktéry jednak
rowniez zrezygnowat z motywow kojarzonych z tym  ugrupowaniem
w swoim spocie wyborczym. Czlonkiem partii RN — nieeksponowanym jednak szerzej w toku
wczesniejszych dzialan ruchu — byl tez wybrany w okregu siedleckim prawnik Tomasz
Rzymkowski, zwigzany w przesztosci z konserwatywno-liberalnym Stowarzyszeniem Koliber oraz
Klubem Mysli Spoteczno-Politycznej ,,Vade Mecum”. Witold Tumanowicz, startujacy w Warszawie
1 W najwyzszym stopniu eksponujacy przynalezno$¢ do RN i MW w swoich ulotkach i spocie, nie
zdotat za$ dosta¢ si¢ do Sejmu.

Przemowienie wygloszone przy okazji glosowania w sprawie wotum zaufania dla rzadu
Beaty Szydlo Winnicki wykorzystat do jednoczesnego podkreslenia dystansu wobec PiS
1 bezpardonowego ataku na PO. Nawigzujac do wypowiedzi Stawomira Neumanna, ktory zwrocit
uwage, ze ,,problemem tego rzadu bedzie pewien dysonans pomig¢dzy os$rodkiem dyspozycji
politycznych na ul. Nowogrodzkiej a osrodkiem urzedniczym, kanclerskim w Alejach
Ujazdowskich”, podkreslil, Ze ,,dystans migdzy Alejami Ujazdowskimi a ul. Nowogrodzka jest i tak

mniejszy, niz byl przez ostatnie 8 lat rzadéw Platformy pomi¢dzy Warszawa a Berlinem, czyli

498 M. Wrzesniewska-Pietrzak, M. Kotodziejczak, Jak rozwali¢ system — populistyczny dyskurs polityczny na
przykiadzie wypowiedzi Pawta Kukiza, ,,Etnolingwistyka” 2017, nr 29, s. 234-235.

499 Manifestacja przeciw imigrantom w Swietle prawa, https://tulegnica.pl/artykul/manifestacja-przeciw/599922
(dostep: 29.07.2020).

500 Adam Andruszkiewicz — wywiad z liderem listy Kukiz’'15, https://ibielsk.pl/artykul/adam-andruszkiewicz--wywiad-
z-liderem-listy-kukiz15/29097 (dostep: 14..07.200).
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rzeczywistym osrodkiem decyzji politycznych™'. Jednoczes$nie zaznaczyl, ze ,,jako klub Kukiz’15
chcieliby$my i zyczyliby$Smy sobie, zeby rzad w tej nowej kadencji, rzad pani premier Beaty Szydio
byt rzadem, ktory nie jezdzi po instrukcje do Berlina, do Brukseli ani do Waszyngtonu”. Na okrzyk
Rafata Grupinskiego ,,do Moskwy” odpowiedzial: ,,O Moskwie nie mowie, bo tego si¢ nie
spodziewam”. Nawigzujac za$ do trwajacego konfliktu dotyczacego relokacji imigrantow, wyrazit
nadzieje, ze ,,Polska nie bedzie przyjmowaé zadnych uchodzcéw, imigrantdow, terrorystow w swoje
granice”. Krytykujac nastepnie — podkreslajac przy tym jego szkodliwos$¢ dla interesow polskiej
mniejszo$ci narodowej w tych krajach — dotychczasowa polityke wzgledem Biatorusi, Litwy
1 Ukrainy, potaczyt te wszystkie watki apelem o prowadzenie ,,podmiotowe;j polityki zagraniczne;j”.
Watki niemieckie powrdcg rowniez w przemoéwieniu odnoszacego si¢ do przeksztatcen Instytutu
Zachodniego im. Zygmunta Wojciechowskiego. Podkreslajac role endekow w jego utworzeniu,
wyrazil nadziej¢, ze nie bedzie ,,obowigzywala w nim poprawnos$¢ polityczna narzucana przez
demoliberalne elity przez ostatnie 25 lat czy przez lobby niemieckie” (uwage Grupinskiego — ktory
zaklocat rowniez to przemdwienie — ,,Przez tyranow” okrasil jeszcze dodatkiem: ,,...ktoére nawet w
tej chwili na sali sie¢ odzywa”)*”. Jak podkreslil, ,,wydaje sie, ze przez ostatnie 25 lat panowato
pewne niepisane embargo na badanie wplywow 1 intereséw niemieckich, wpltywoéw Berlina,
Brukseli czy Waszyngtonu”. Glos w debacie zabrali tez Andruszkiewicz’”

i Chruszecz™*

, ktorzy rowniez podkreslali zastugi endekoéw dla utworzenia tej instytucji. Glosowanie
w sprawie przywilejow emerytalnych dla funkcjonariuszy Stuzby Celnej 1 Strazy Granicznej
Winnicki wykorzystat z kolei do przypomnienia postulatu wprowadzenia emerytury
obywatelskiej®”, za$§ ustawy o funduszach inwestycyjnych do krytyki ,,ograniczania swobody
dziatalno$ci gospodarczej polskim podmiotom przez Uni¢ Europejska” oraz zwigzanego z tym

rozrostu biurokracji’®.

501 Posiedzenie nr 1 w dniu 18-11-2015 (4. dzien obrad). Wypowiedz posta  Winnickiego,
http://www.sejm.gov.pl/sejm8.nsf/wypowiedz.xsp?
posiedzenie=1&dzien=4&wyp=23&type=A&symbol=WYPOWIEDZ POSLA&id=427 (dostgp: 29.07.2020).

502 Posiedzenie nr 4 w dniu 10-12-2015 (2. dzien obrad). WypowiedZz posta Roberta Winnickiego,
http://www.sejm.gov.pl/sejm8.nsf/wypowiedz.xsp?
posiedzenie=4&dzien=2&wyp=94&type=A&symbol=WYPOWIEDZ POSLA&id=427 (dostep: 29.07.2020).

503 Posiedzenie nr 4 w dniu 10-12-2015 (2. dzien obrad). Wypowiedz posta Adama Andruszkiewicza,
http://www.sejm.gov.pl/sejm8.nsf/wypowiedz.xsp?
posiedzenie=4&dzien=2&wyp=89&type=A&symbol=WYPOWIEDZ POSLA&id=004 (dostep: 29.07.2020).

504 Posiedzenie nr 4 w dniu 10-12-2015 (2. dzien obrad). Wypowiedz posta Sylwestra Chruszcza,
http://www.sejm.gov.pl/sejm8.nsf/wypowiedz.xsp?
posiedzenie=4&dzien=2&wyp=88&type=A&symbol=WYPOWIEDZ POSLA&id=051 (dostep: 29.07.2020).

505 Posiedzenie nr 3 w dniu 02-12-2015 (I1. dzien obrad). Wypowiedz posta Roberta Winnickiego,
http://www.sejm.gov.pl/sejm8.nsf/wypowiedz.xsp?
posiedzenie=3&dzien=1&wyp=72&type=A&symbol=WYPOWIEDZ POSLA&id=427 (dostep: 29.07.2020).

506 Posiedzenie nr 4 w dniu 09-12-2015 (1. dzien obrad). Wypowiedz posta Roberta Winnickiego,
http://www.sejm.gov.pl/Sejm8.nsf/wypowiedz.xsp?
posiedzenie=4&dzien=1&wyp=116&symbol=RWYSTAPIENIA WYP&id=427 (dostep: 29.07.2020).
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W organizacje kolejnego Marszu Niepodleglosci, mimo wcze$niejszego konfliktu, po raz
kolejny zaangazowaty si¢ wspolnie struktury Stowarzyszenia Marsz Niepodleglosci, MW i ONR.
Hastem w 2015 roku byto ,,Polska dla Polakow, Polacy dla Polski”. Po raz pierwszy od pieciu lat
w czasie marszu nie doszto do star¢ z policjg; liczebno$¢ marszu szacowano na 70 tys. osob™’.

Tym razem w$rdd przemawiajacych na zakonczenie marszu zabrakto Winnickiego, Bosaka
czy Zawiszy. Gtos zabral za to — w imieniu MW — posel Adam Andruszkiewicz. Jak podkreslit
»Zyjemy w czasach przelomowych”, bo ,,nie ma w sejmie lewactwa, ktore chciato z niego wyrzucié
krzyz”, ,nie ma lewactwa, ktore wstydzito si¢ polskosci, nie ma lewactwa, ktore pluto na naszg
ojczyzneg”™. Nastepnie zakre$lit zadania stojgce przed narodowcami w Sejmie, tgczac je z watkiem
pokoleniowym: ,,nasza misja jest, aby odbi¢ Rzeczpospolita z rak ludzi, ktorzy doprowadzili (...),
ze musimy codziennie zegna¢ kolezanki 1 kolegdéw, ktorzy wyjezdzaja do Londynu, aby tam
zmywac¢ naczynia”; ,,my w tym Sejmie jesteSmy po to, zeby tych zbrodniarzy z tego rozliczy¢”,
,»aby zatrzymac¢ polskie pokolenie tutaj w kraju”, ,,abys$cie razem z nami rzadzili tym krajem, to jest
nasz cel”. Podkreslit przy tym jeszcze raz, ze linia podziatu jest nie tylko ideologiczna, ale
1 generacyjna: ,,Nigdy nie myslcie, ze jesteScie gorsi od tych starych pijakow, ztodziei, ktorzy
rzadza nami”, obiecujac: ,,Obalimy okragly stol, obalimy uklady i przywroécimy Polske dla was,
miodych patriotow”. Nawigzujac jeszcze do wcigz trwajacej dyskusji dotyczacej relokacji
imigrantow, stwierdzit: ,,Mamy obowigzek sprowadzi¢ naszych rodakéw, ktorzy sa poza granicami”
oraz ,,Nie mamy obowigzku wystugiwaé si¢ Niemcom i przyjmowac imigrantow, bo pani Merkel
tak kaze. Nie i koniec”.

Przemawiajacy po nim Tomasz Dorosz z ONR w pewnym sensie studzil zapat
Andruszkiewicza dotyczacy nowego sktadu parlamentu, podkreslajac, ze ,,To nie jest tylko lewica —
to ze ich, nie ma, to jest jedna rzecz”, ale ,,jest Nowoczesna, ktora dziala w imi¢ jakich$ bankow”,
.jest PO, siedzgca w kieszeni Berlina i Brukseli”*”. W przeciwienstwie do Andruszkiewicza
zaatakowat tez parti¢ rzadzaca: ,,jest Prawo i Sprawiedliwo$¢, ktore teraz bedzie rzadzi¢, ale trzeba
patrze¢ im na r¢ce, bo juz raz rzadzili. Traktat Lizbonski i inne rzeczy... To jest partia, ktéra stucha
Waszyngtonu, Izraela... Zadnych wojen za Izrael! Zadnych intereséw Stanéw Zjednoczonych, Rosji
1 innych mocarstw w Polsce. My tu jesteS§my gospodarzami”. Warto w tym miejscu podkresli¢, ze

wsrod gosci dopuszczonych do gltosu w czasie przemowien, oprocz Laszlo Toroczkaia z Jobbik

507 P.  Machajski, Marsz Niepodleglosci  2015. Spokojmy po raz pierwszy od pieciu lat,
http://warszawa.wyborcza.pl/warszawa/1,34862,19173785,marsz-niepodleglosci-2015-spokojny-po-raz-pierwszy-
od-pieciu.html (dostep: 29.07.2020).

508 Adam Andruszkiewicz (MW) przemowienie na Marszu Niepodleglosci 2015, https://www.youtube.com/watch?
v=2bOjLnMwGNU (dostep: 29.07.2020).

509 Tomasz Dorosz (ONR) przemowienie na Marszu Niepodleglosci 2015, https://www.youtube.com/watch?
v=CBOtfY7eir4 (dostgp: 29.07.2020).
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1 ks. Jacka Miegdlara (ktory, po konflikcie z przelozonymi na tle jego dziatalnosci politycznej,
w 2016 roku opusci stan kaplanski), znalazt sie takze prof. Jan Zaryn, senator bedacy cztonkiem
klubu PiS.

Dorosz, tradycyjnie juz, silnie uwypuklit rowniez potrzebe wigkszego zaangazowania
w oddolne, niepartyjne nacjonalistyczne inicjatywy. Sukces narodowcow zalezy bowiem ,,0d naszej
codziennej pracy” i nie sklada si¢ na niego tylko Marsz Niepodlegtosci — ,to sa dziesigtki
manifestacji w kazdym miescie, w kazdym zakatku naszego kraju, to sg dziesigtki spotkan,
projekcje filmow, wyklady, to sa wszystko tereny, w ktorych my, polscy patrioci, polscy narodowcy,
musimy by¢™". Wydaje sie, ze rozlozenie akcentow w przemowieniach Andruszkiewicza
i Dorosza mozna uznaé¢ za kolejne odzwierciedlenie konfliktu o strategi¢ dzialania narodowcow
w ramach demoliberalnego systemu. Szczegdlnego wymiaru nabiera ono zas w $wietle pozniejszej
wspotpracy Andruszkiewicza z PiS.

Kluczowe dla dalszych losow RN okaze si¢ jednak nie brak porozumienia z ONR,
a wydarzenia w lonie Kukiz’15. Niekonczace si¢ medialne spekulacje o zblizajacym si¢ rozpadzie
klubu skupiajacego osoby o bardzo réznorodnych pogladach politycznych nie znalazty w 2015 roku
potwierdzenia w postaci roztamu na duza skalg¢ (podczas trzech pierwszych miesiecy nowej
kadencji sejmu opuscit go jedynie — na rzecz Nowoczesnej — Pawel Kobylinski). Otrzymanie
mandatow réwniez przez kolejnych czterech kandydatéw popieranych przez RN — Marka
Jakubiaka, Jakuba Kulesze, Jarostawa Porwicha oraz Ann¢ Siarkowska, dawato nadzieje na
powotanie kota parlamentarnego RN w razie wystgpienia podziatéw w klubie Kukiz’15. Tym
bardziej, ze w grudniu, w celu ,,upamigtniania rocznic i postaci zwigzanych z Ideg Narodowa,
kwestig tozsamosci narodowej w XXI wieku, klasyczna, endecka mysla gospodarczg i pokrewnymi
tematami”, sformowano z inicjatywy Winnickiego Narodowo-Demokratyczny Zespot
Parlamentarny. Mimo ze stalo si¢ to w kontek$cie medialnych poglosek o wykluczeniu
narodowcow ze wspoltworzenia Stowarzyszenia na rzecz Nowej Konstytucji ,,Kukiz’15”, udato si¢
do niego przyciagnaé zardwno kolejnych szesciu postow Kukiz’15, jak i1 jedynego sejmowego
przedstawiciela Prawicy RP Jana Klawitera, a nawet Dominika Tarczynskiego z PiS oraz Artura
Zasade z Polski Razem®". Juz w pierwszej polowie 2016 roku okazato si¢ jednak, ze nie tylko nie
powstanie koto poselskie RN, ale szeregi narodowcoéw po raz kolejny ulegng redukcji. Ostatecznie

pod koniec kadencji Robert Winnicki bedzie jedynym postem reprezentujagcym RN.

510 Tamze.

511 M. Wroblewski, W Sejmie z inicjatywy Winnickiego powstanie Narodowo-Demokratyczny Zespotl Parlamentarny —
z postami PiS, http://300polityka.pl/news/2015/12/11/w-sejmie-z-inicjatywy-winnickiego-powstanie-narodowo-
demokratyczny-zespol-parlamentarny-z-poslami-pis/ (dostgp: 29.07.2020).
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8. Podsumowanie

W toku kampanii europarlamentarnej, samorzadowej 1 prezydenckiej narodowcy staneli przed
wyzwaniem przedstawienia swojej wizji rzeczywistosci spoteczno-politycznej w ramach kampanii
wyborczej. Ruch zostat przedstawiony wyborcom jako szaniec oporu przed sitami zagrazajacymi
polskiej suwerennos$ci, gospodarce oraz tradycyjnym warto$ciom. Przeciwnikiem okazywaty si¢
w tej samej mierze silniejsze panstwa zainteresowane podporzadkowaniem sobie Polski, jak
1 wystugujacy sie im polski establishment, realizujacy obce interesy kosztem catosci spoteczenstwa.
Przedstawiajac RN jako glos mlodego pokolenia, liderzy starali si¢ go ukaza¢ jako podmiot zdolny
do odrzucenia charakterystycznej dla polskich politykéw postawy zakompleksienia

1 podporzadkowania, znajdujacej wyraz w poszukiwaniu zagranicznych patronow — w Berlinie,
Waszyngtonie, Brukseli czy Moskwie.

Na tle gtownych konkurentdéw po prawej stronie politycznej narodowcy starali si¢
przedstawi¢ jako niezalezni od obcych osrodkow (w przeciwienstwie do PiS) oraz jako realna, a nie
ograniczajgca si¢ do propagowania utopijnego programu i ekscentrycznego, obliczonego na
wywolywanie skandali przekazu, alternatywa dla gtownego nurtu (na tle KNP, a potem startujacego
w wyborach prezydenckich Korwin-Mikkego). Problemem okazato si¢ jednak ustosunkowanie si¢
do kandydatury Grzegorza Brauna, ktéry mimo braku wsparcia struktur takich jak MW czy ONR
zdotat zgromadzi¢ wigksze poparcie od Mariana Kowalskiego. Jego wczesniejsze zaangazowanie
w Marsz Niepodlegtosci, jak rowniez publikowanie w tych samych mediach, ktore uzyczaty swoich
famow na prezentacj¢ kandydatury Kowalskiego, a nawet poparcie ze strony niektorych osob, ktore
byly zaangazowane w budowanie RN, nie sprzyjato formulowaniu krytyki jego kandydatury ze
strony narodowcow.

Jednocze$nie kampanie prowadzone przez RN odznaczaly si¢ wyjatkowa specyfika. Jak
pokazatem, jako movement party wykorzystywata ona w nich repertuar charakterystyczny dla
ruchéow spolecznych — manifestacje, pikiety czy happeningi. Jednoczesnie jedynie Marsz
Niepodlegtosci w 2014 roku udato si¢ wykorzysta¢ do osiggniecia efektu WUNC we wszystkich
wymiarach. Najwicksza manifestacja antyrzadowa, ktéra odbyla sie¢ w czerwcu 2014 roku,
zgromadzita jedynie ok. 2 tysigcy uczestnikow. Wydaje si¢, ze w tym wypadku narodowcy mogli
liczy¢ jedynie na osoby z kregéw ,partycypacji i zaangazowania” obejmujacych dzialaczy
organizacji zwigzanych z ruchem 1 najbardziej zdeterminowanych zwolennikow, a nie sporadycznie
przejawiajacych swoje poparcie ,.kibicow”, ktérzy pomogli przedstawi¢ ruch jako liczebny (N).
Zarazem aspekty W (Worthiness), U (Unity) i C (Commitment) udawato si¢ podkresli¢ w akcjach
pod ,, Tecza”, przedstawicielstwem Komisji Europejskiej, sejmem czy PKW. Staly si¢ one okazja do
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zastosowania nie tyle ,,logiki liczb”, co ,,logiki $§wiadectwa” i ukazania gl¢bokiego zaangazowania
narodowcow. Odwotujac sie do tendencji wskazanej u ruchow spotecznych przez Dietera Ruchta,
stuzyly w tym przypadku raczej ekspresji tozsamos$ci ruchu i zwroceniu na siebie uwagi, anizeli
rzeczywistemu spekieniu okre$lonych postulatow'%,

Narodowcy prezentowali si¢ na nich jako bezkompromisowi, zgromadzeni wokot jednego
celu mimo organizacyjnej réznorodnosci (podkreslanej choéby uzyciem sztandarow
poszczegbdlnych organizacji) i nieobawiajacy si¢ interwencji policji. O ile w ich toku nie bali si¢
wykonywaé dziatan, ktore mogly by¢ zaklasyfikowane jako wykroczenia (niereagowanie na
polecenia policji do rozejscia si¢, a nawet proby napierania na jej kordon, rzucanie jajkami,
popieranie zdejmowania flag UE z polskich urzedéw i niszczenie ich), przy okazji Marszu
Niepodlegtosci doszto do ostrego odciecia si¢ od stosowania ulicznej przemocy przez cze$¢ jego
uczestnikow, we wczesniejszych latach sprowadzanej do efektu prowokacji policji 1 przeciwnikow
narodowcow. Zwro¢my uwagge, ze tego typu konfrontacyjna taktyka, przejawiajaca si¢ czestokro¢ w
braku szacunku do przepiséw prawa, niewykluczajaca jednak rownoleglej dziatalnosci o innym
charakterze, jest wedtug Zirakzadeha jedng z cech odrézniajacych ruchy spoteczne od grup interesu
czy partii®®. W tym przypadku mozna jg zinterpretowa¢ jako przejaw dzialalno$ci movement party,
czerpigcej zasoby z rozmaitych organizacji 1 $Srodowisk zaangazowanych w powotanie RN oraz z
innych kregéw, pozostajacych w orbicie oddziatywania polskiego ruchu nacjonalistycznego.

W wyniku dotkliwej porazki wyborczej Kowalskiego RN zdecydowat si¢ ostatecznie
wejs¢ na listy wyborcze Kukiz’15. Jego kandydaci w swoich materialach wyborczych nie
eksponowali swojego ,,narodowego” rodowodu, starajac si¢ raczej wpisa¢ swdj skoncentrowany na
krytyce establishmentu i podkresleniu roli mtodego pokolenia przekaz w narracj¢ Kukiza. Skutki
tego zaangazowania dla RN okazaly si¢ ambiwalentne — poczatkowo zyskat on piecioosobowg
sejmowa reprezentacje, by nastepnie utraci¢ cztery sposréd mandatow w wyniku dalszej

dekompozycji ruchu.

512 D. Rucht, Rosngce znaczenie polityki protestu, w: Zachowania polityczne, t. 2, red. R. J. Dalton,
H. D. Klingemann, przet. A. Brzoska i in., Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2010, s. 351.
513 C. Zirakzadeh, Social movements in politics, s. 5.
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Rozdzial I'V. Ruch Narodowy — formacja antysystemowa?

Ostatni rozdziat niniejszej pracy poshuzy spojrzeniu na wydarzenia opisane w jej wczesniejszych
czeéciach z nieco innej perspektywy. O ile wczes$niej opisywalem geneze, tozsamos$¢ zbiorowa
ruchu, spory o jego taktyke oraz hybrydalng dziatalno$¢, w czwartym rozdziale podejme¢ probe
klasyfikacji RN jako ugrupowania politycznego, poszukujac przy tym odpowiedzi na szereg pytan.
Czy mozna go uzna¢ za czg$¢ ekstremistycznej prawicy, skoro takie okreslenie badacze stosowali
wezesniej chocby wobec wspotczesnego ONR®'? A moze bardziej zasadne bytoby postuzenie sie
w tym wypadku pojeciem populizmu? I wreszcie — czy wysitki narodowcoéw doprowadzily do
wylonienia si¢ formacji antysystemowej? A jesli tak, to jakie konkretnie rozumienie

antysystemowos$ci ma w jego przypadku zastosowanie?

1. Populizm czy ekstremizm?

W swoich poszukiwaniach podzielam intuicj¢ Bartlomieja Michalaka, ktory stwierdzit, ze
w obliczu mnogosci typologii stosowanych do charakterystyki rozmaitych aktorow politycznych,
ostatecznym kryterium wyboru jednej z nich powinien by¢ jej stopiefn uzyteczno$ci dla badacza’".
Rozwazania chcialbym rozpocza¢ od odniesienia dzialalnosci RN do pojecia populizmu,
kluczowego dla analiz wspotczesnej rzeczywistosci polityczne;.

W swojej pracy chciatbym po6js¢ w $lady tych autoréw, ktérzy byli przekonani
o konieczno$ci stosowania pojecia populizmu w znaczeniu okreslonego stanowiska ideologicznego,
a nie jedynie pewnej metody komunikacji czy dzialalno$ci politycznej. Nalezy do nich Cas Mudde,
okreslajacy populizm jako ideologi¢ uznajaca za immanentny dla spoleczenstwa podzial na
idealizowany, bedacy rezerwuarem tradycyjnych, godnych zachowania wartosci ,,lud”, a majaca
tendencje do oderwania od ,,Judowego” zmystu moralnego oraz utozsamiania wlasnego interesu
z interesem spolecznym ,.elita”'®. Laczy si¢ to z podkre$leniem doniosto$ci upowszechnienia si¢
owej ideologii, ktora zaowocowata narodzinami nowej rodziny partii politycznych — populistyczne;j
prawicy. W odniesieniu do drugiej potowy XX wieku jedynym poréwnywalnie istotnym

wydarzeniem w tej dziedzinie bylo wedlug niego powstanie rodziny ,zielonych” partii

514 Patrz np. A. Dawidowicz, Polityka spoteczna w mysli politycznej Narodowego Odrodzenia Polski, Polskiej
Wspolnoty Narodowej-Polskiego Stronnictwa Narodowego i Obozu Narodowo-Radykalnego, ,,Politeja”, 2014, nr 28,
s. 390.

515 B. Michalak, Partie protestu w FEuropie Zachodniej. Analaiza relewancji politycznej, Wydawnictwo Adam
Marszatek, Torun 2008, s. 50.

516 C. Mudde, Populistyczny Zeitgeist, przet. D. Kuczynska-Szymala, w: Populizm, red. nauk. O. Wysocka,
Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2010, s. 340.
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ekologicznych. Dodajmy do tego jeszcze przekonanie wyrazone przez Rogera Eatwella i Matthew
Goodwina, podkreslajacych w jednej ze swoich najnowszych prac zywotno$¢ prawicowego
populizmu, ktorej nie mozna wedlug nich wigza¢ jedynie z przejSciowymi wybuchami
niezadowolenia zwigzanymi np. z kryzysem migracyjnym czy recesjg gospodarcza®'’. Jak dowodzg
na podstawie swoich analiz, prawicowo-populistyczne partie miatyby sukcesywnie przybliza¢ do
ideatu catch all party, zagospodarowujacej bardzo réznorodny elektorat. Jednocze$nie podkreslili
bezzasadno$¢ utozsamiania ich z nurtem neofaszystowskim, tak powszechng chocby
w publicystyce.

Obawy przed postugiwaniem si¢ niescisla terminologia, ignorujaca wyjatkowy status
ideologii populistycznej, wyrazata takze Karin Priester. Jak podkreslata, moze si¢ to przyczyniac
z jednej strony do bagatelizowania ekstremistycznej prawicy, a z drugiej — demonizowania
populistycznej. Do skrytykowanych przez nig typologii nalezata ta zaproponowana przez
cytowanego juz w tej pracy Michaela Minkenberga. Badacz ten, postugujac si¢ bardzo szeroko
rozumiang kategorig ,,radykalnej prawicy”, do ktorej zaliczal zar6wno partie, ruchy spoteczne, jak
1 §rodowiska subkulturowe (np. neonazistowskich skinheadow), wytypowat nastepnie cztery jej
warianty: faszystowsko-autokratyczny (otwarty na przemoc, rasistowski i czerpiacy ze stricte
faszystowskich Zrédel ideowych), rasistowsko-etnocentryczny (nieczerpiacy z ideologii
faszystowskiej, ale o tendencji do otwartej ekskluzji ze wspolnoty narodowej rozmaitych ,,innych”),
populistyczno-autorytarny (skupiony wokot charyzmatycznego lidera) lub fundamentalistyczny
(odwotujacy si¢ przede wszystkim do integrystycznie traktowanych idei religijnych)'®. Wedtug
Priester stosowanie tak zarysowanej mapy ,,radykalnej prawicy” ostateczne prowadzi do rozmycia
granicy migdzy dwiema zasadniczo réznymi rodzinami ugrupowan — prawicy populistycznej
i ekstremistycznej®®. W szczegdlnoSci wprowadzenie drugiego jej wariantu ,rasistowsko-
etnocentrycznego-ksenofobicznego” poteguje zamet, gdyz koncentruje nasza uwage na
przypadlosciowej cesze spotykanej, oczywiscie z nierdéwng czgstotliwoscia i1 nat¢zeniem, zardwno
wsrod prawicy ekstremistycznej, jak i populistyczne;.

Refleksje Priester sg dla nas tym bardziej warto$ciowe, ze zaowocowaly przedstawieniem
czterech $cistych kryteridw, pozwalajacych na wyodrebnienie ugrupowan ekstremistycznej prawicy
— ideologicznego zakorzenienia w tradycji faszystowskiej (z charakterystycznymi dla niej zasada
wodzostwa, agresywnym, szowinistycznym nacjonalizmem, imperializmem 1 ekspansjonizmem),

podzielania wizji stosunkéw miedzynarodowych wilasciwych ,,obozowi antyamerykanskiemu”,

517 R. Eatwell, M. Goodwin, National Populism. The Revolt against Liberal Democracy, Pelican, London 2018,
S. Xiv.

518 M. Minkenberg, Between party and movement: conceptual and empirical considerations of the radical rights, s. 4.

519 K. Priester, Rechtspopulismus — ein umstrittenes theoretisches und politisches Phdnomen, w: Handbuch
Rechtsextremismus, red. F. Virchow, M. Langebach, A. Hausler, Springer VS, Wiesbaden 2016, s. 535.
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otwartym antysemityzmem oraz otwarto$cig na stosowanie ,,ci¢zkiej”” przemocy. Odniose je do RN,
nie tylko po to by zweryfikowa¢ hipoteze o jego przynaleznos$ci do ekstremistycznej prawicy, ale
tez by uwypukli¢ niektore jego cechy.

Jak wynika z tre$ci przedstawionych w rozdziale II i III, RN nie spelniatl pierwszego
1 czwartego z tych kryteriow. W pierwszym wypadku uznaniu dziedzictwa ,,niepodzielonego” ONR
za istotng cze$¢ nacjonalistycznej tradycji nie towarzyszylo jego istotne odzwierciedlenie ani
w dokumentach programowych, ani w retoryce skierowanej do wyborcéw; nurt ,,Falangi” nie
stanowil z kolei nawet historycznego punktu odniesienia. To narodowo-demokratyczne korzenie
MW, a nie narodowo-radykalne ONR, przesadzily o obliczu ideowym RN, przedstawionego na
podstawie dokumentdéw programowych czy przemowien jego lideréw z kongresow. W przypadku
RN uderzajacy byt réwniez brak jednoznacznego, charyzmatycznego lidera — z pewng dozg ironii
mozna by nawet stwierdzi¢, ze narodowcy pozostawali dalsi od ,,wodzowskiego” modelu partii
anizeli najwigksze polskie ugrupowania, jak rowniez konkurenci skupieni wokét Korwin-Mikkego.

Z kolei w odniesieniu do przemocy nakreslono ewolucj¢ najpierw MW i ONR, a nastepnie
RN w tej dziedzinie. Najpierw, zgodnie z tendencja opisang w kontekscie polskim przez Daniela
Ptatka, postgpujacej instytucjonalizacji MW 1 ONR (czyli nie tylko wplywu obecnosci LPR
w parlamencie, ale réwniez utrwalania si¢ struktur samych stowarzyszen), towarzyszylo odcinanie
si¢ od przemocy ,,ciezkiej”, przy jednoczesnym tolerowaniu przemocy ,lekkiej”. Jednoczesnie
narodowcy poprzez organizacj¢ Marszu Niepodleglosci weszli w rolg (stosujac przywotane juz
okreslenie Charlesa Tilly’ego) ,,brokerow przemocy”. Od 2010 roku, kiedy to Marsz Niepodlegtosci
zaczyna by¢ organizowany wspdlnie przez MW 1 ONR, organizatorzy stale odcinaja si¢ od
towarzyszacych mu aktéw agresji, natomiast ewoluuje sposdb, w jaki byla wyjasniana ich geneza.
O ile w latach 2010-2013 za eskalacj¢ przemocy przywodcy narodowcow obarczali niemal
wytacznie policje, domniemanych ,,prowokatorow” i kontrmanifestantoéw, w 2014 roku narodowcy
wprost krytykowali osoby atakujace policje jeszcze w trakcie trwania zamieszek. Z kolei w 2015
roku, przy pomocy wilasnych sit porzadkowych, sity porzadkowe marszu z powodzeniem
powstrzymywaly agresywne zachowania niektorych grup kibicow>.

Bardziej skomplikowana jest kwestia spelniania dwoch pozostalych kryteriow
przywotanych przez Priester. Zasadnicze] konstatacji wystgpowania w retoryce RN elementow
antysemickich 1 antyamerykanskich musza jednak towarzyszy¢ dwa wazne zastrzezenia.
Rzeczywiscie w swoich publicznych wypowiedziach narodowcy nie wahali si¢ okazjonalnie
wykorzystywaé antysemickich klisz. Tak bylo chocby w przypadku nazywania Daniela Cohn-

Bendita ,,parchatym pedofilem” przez Witolda Tumanowicza. W ten sposob zdawali sie

520 Naocznym tego $wiadkiem byt kilkukrotnie autor niniejszej pracy.
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ostentacyjnie ignorowa¢ powszechne wyczulenie na operowanie akcentami antysemickimi,
wlasciwego ,,Europie po Auschwitz”, w ktorej pami¢¢ o wymordowaniu milionow Zydow stata si¢
ostatecznie czes$cig szeroko podzielanej, zbiorowej tozsamosci, a Holokaust symbolem ludobdjstwa

i synonimem barbarzynstwa®*!

. A przeciez to z tego powodu Priester, czy inni badacze, eksponuja
wlasnie role antysemityzmu w definiowaniu ekstremizmu, a nie stosowanie ksenofobicznej retoryki
jako takiej, obojetnie wobec jakiej grupy narodowosciowej. Jak sadze mozna przypisa¢ RN
tendencj¢ do uzywania w tym zakresie strategii ,,dyskursywnej prowokacji”, przypisywanej przez
Ruth Wodak chociazby Wolnosciowej Partii Austrii, zalozonej przez Joerga Haidera, a szerzej takze
innym partiom populistycznej prawicy. Polega ona na przycigganiu uwagi mediow wypowiedziami
naruszajacymi liberalne normy, np. poprzez sugerowanie zwigzku pochodzenia etnicznego
z dokonywaniem okreslonych przestepstw, a nastepnie wykorzystywanie negatywnej reakcji na nie
chociazby do dyskusji na temat wolnosSci stowa czy politycznej poprawnosci’*>. W podobnym
kluczu mozna moim zdaniem odczyta¢ do$¢ zaskakujace porOwnania i zestawienia, czynione
choc¢by przez Artura Zawiszg, domniemanych wpltywoéw Izraela w Polsce z wpltywami Stanow
Zjednoczonych, Niemiec czy Rosji, czyli krajow o wiele wigkszym potencjale.

Jednoczes$nie jednak trudno przypisa¢ akcentom antysemickim szczegélnie istotng role
w propagandzie ruchu. Byly one zbyt rzadkie na tle wypowiedzi wymierzonych w polityczny
establishment, lewic¢ czy liberalow. Na dodatek czgstokro¢ stuzyly raczej wytknieciu zbyt duzych
wpltywow USA w Polsce, ktore mialyby naciska¢ na prowadzenie przez Polakow polityki
korzystnej dla swojego najwazniejszego bliskowschodniego sojusznika. Przy okazji mialy tez
stanowi¢ dowod na irracjonalne podejscie do stosunkéw miedzynarodowych ze strony PiS,
jednoznacznie opowiadajacego si¢ w konfliktach bliskowschodnich po stronie Izraela, mimo ze
wedtug narodowcoéw mial on z Polskg sprzeczne interesy. Stosowanie za$§ wspomnianej retoryki
antyamerykanskiej nie wydaje mi si¢ rOwniez wystarczajace za uznanie go za parti¢ podzielajaca
optyke ,,obozu antyamerykanskiego”. W tym ostatnim przypadku najwazniejszym argumentem jest
fakt, ze RN nie posunat si¢, mimo krytycznych stéw wobec funkcjonowania sojuszu, do domagania
si¢ wystgpienia Polski z NATO.

Zaliczenie RN do ugrupowan ekstremistycznej prawicy wedle kryteriow Priester uwazam
wigc za problematyczne, nawet jesli weZmiemy pod uwage postugiwanie si¢ przez liderow ruchu
ostrg, niekiedy nawigzujaca do przemocy fizycznej retoryka lub symbolika, pojawianie si¢ w ich

wystgpieniach nielicznych akcentéw antysemickich oraz, jak na polskie warunki, bardzo czgste

521 J. Eder, Lek przed Holocaustem. Republika Federalna Niemiec a amerykanska pamieé o Holocauscie od lat 70. XX
wieku, Instytut Pileckiego, Warszawa 2019, s. 323.

522 R. Wodak, The strategy of discursive provocation: a discourse-historical analysis of the FPO’s discriminatory
rhetoric, w: Doublespeak: the rhetoric of the far right since 1945, red. Paul Jackson, Matthew Feldman, Ibidem
Press, Stuttgart 2014, s. 115.
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stosowanie retoryki wymierzonej w polityke USA. Mozna jednak w tym miejscu postawic
pytanie, czy przyjecie tak ostrych kryteriow klasyfikacyjnych w odniesieniu do ekstremistyczne;j
prawicy nie sprawia, ze ostatecznie stalaby si¢ ona zbiorem jedynie niewielkich, pozbawionych
szerszych wplywow partii, do ktérych w polskim kontek$cie zaliczaloby si¢ np. narodowo-
radykalne NOP? Warto wigc podkresli¢, ze w innych panstwach europejskich jak najbardziej mozna
wskaza¢ przyktady ugrupowan, ktore w o wiele wigkszym stopniu spetniatyby powyzsze kryteria, a
zarazem zdobywaly parlamentarng reprezentacje. Jak zwraca uwage Justyna Kajta, na tle RN
cho¢by Partic Ludowa — Nasza Stowacja wyrdznia silne podkres§lanie potrzeby zacie$nienia
wspotpracy z Rosja oraz natychmiastowego wystapienia z NATO, jako sojuszu stuzacego jedynie
interesom USA oraz konstruowanie niezwykle silnej narracji antyromskiej, niemajacej w przypadku
polskich narodowcow odpowiednika w postaci retoryki wymierzonej w jakgkolwiek inng grupe
etniczng™®. Jednocze$nie partia, skupiona wokol charyzmatycznego przywddcy Mariana Kotleby,
wprost nawigzuje do dziedzictwa istniejacej w latach 1939-1945 Pierwszej Republiki Stowackiej,
panstwa satelickiego III Rzeszy. Warto tez przypomnie¢ w tym kontekscie sukcesy wyborcze nie
tylko postulujacego wystapienie z UE 1 NATO, ale wprost odrzucajacego demokracj¢ parlamentarng
Ztotego Switu™, ktorego charakterystyczng cecha pozostawaly takze $ciste zwiazki z grupami
paramilitarnymi o konotacjach neonazistowskich®>.

Czy jednak oznacza to, ze nalezy uzna¢ RN za ugrupowanie populistycznej prawicy? W
tym miejscu nalezy jeszcze raz podkresli¢, ze Priester odrzuca rozumienie populizmu jedynie jako
pewnego stylu komunikacji politycznej, ktoremu wiasciwe jest stosowanie uproszczen, dazenie do
wywolania jak najwiekszych emocji czy stosowanie spersonifikowanych atakéw (jednoczesnie
autorka uznaje, ze w praktyce bliski takiemu rozumieniu populizmu jest Minkenberg®*°). W obliczu
stosowania podobnych zabiegdw przez niemal wszystkie ugrupowania polityczne podobne
rozumienie uznaje za pozbawione eksplanacyjnej wartosci. Podobnie jak Mudde, opowiada si¢ wigc
za definiowaniem populizmu jako schematu interpretacji rzeczywistosci, zakladajacego jako
immanentny dla spoteczenstwa podzial na idealizowany, bedacy rezerwuarem tradycyjnych,
godnych zachowania wartosci ,,lud” oraz skorumpowana ,,elit¢”*.

Tymczasem, jak wielokrotnie wskazano w niniejszej pracy, RN taczyt antyelitarny rys

z podkreslaniem negatywnych cech rozpowszechnionych w polskim spoteczenstwie, takich jak

523 J. Kajta, Nowy nacjonalizm w Polsce i na Stowacji: analiza dyskursu programow politycznych Ruchu Narodowego
oraz Partii Ludowej — Nasza Stowacja, w: Sgsiedztwa III RP — Stowacja. Zagadnienia spoleczne, red. M. Debicki, J.
Makaro, Wydawnictwo Gajt, Wroctaw 2016, s. 96—100.
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biernos$¢, lenistwo czy brak gotowosci do poswigcenia na rzecz wspdlnoty. Przyktadem moze by¢ tu
przytaczane wczesniej stwierdzenie Winnickiego z manifestacji antyrzadowej z czerwca 2014 roku,
ze ludzie, ktérzy nie uczestniczyli w protestach, ,,na nic wigcej nie zasluguja”, jak rowniez szereg
przywolywanych w pracy wypowiedzi o koniecznos$ci zmiany mentalnosci przeci¢tnych Polakow.
Wydaje si¢ jasne, ze w wizji wspotczesnych narodowcow polski ,,Jlud” powinien zosta¢ dopiero
wychowany, zmobilizowany i zorganizowany, zamiast by¢ idealizowany. Z kolei zdegenerowane
elity, pod warunkiem wykonania mozolnej pracy formacyjnej wzgledem odpowiednio licznych
przedstawicieli mtodego pokolenia, by¢ moze w przysziosci zostang zastapione przez elit¢ godna
swego miana — ,,narodowa”, reprezentujaca generacje nieskazone zyciem w PRL i rozmaitymi
kompleksami. ,,Antyelitarna” retoryka jest tu oczywiscie wymierzona w szeroko rozumiany
establishment, podobnie jak w przypadku takich nacjonalistycznych partii, jak np. Stowacka Partia
Narodowa, ktére Pirro uznawat za srodkowoeuropejskie przyklady zarazem populistycznej, jak i

528

radykalnej prawicy’=. Uwazam jednak za wysoce problematyczne analogiczne stosowanie takiego
okreslenia wobec RN. Polski lud nie wydawal si¢ bowiem w retoryce narodowcow nieskazitelnym
rezerwuarem warto$ci, ktore moglyby przynies¢ uzdrowienie zyciu spoteczno-politycznemu pod
warunkiem usuni¢cia zepsutych elit.

Jak stwierdzit Mudde, wspotczesni populisci (nie tylko prawicowi, ale tez lewicowi)
r6znig si¢ cho¢by od socjalistow z poczatku XX wieku tym, ze nie widza potrzeby odpowiedniego
uksztaltowania i1 zorganizowania swojego elektoratu (tak jak chocby dawni socjalisci dazyli do
edukacji proletariatu, obejmujacej wyksztalcenie $wiadomosci klasowej), lecz idealizujg go®®.
Analogicznie, na tym tle RN okazywal si¢ blizszy gorzkim sadom Romana Dmowskiego
o Polakach z poczatkow XX wieku, ktorych bierno$¢ i zacofanie mialy czyni¢ skazanymi na
porazke w konfrontacji z innymi narodami, przede wszystkim niemieckim®’, anizeli XXI-
wiecznym, hotubigcym ,,zwyktych ludzi” prawicowym populistom. Narodowcy nie podzielaja wizji
ludu jako z definicji pelnego cndt, zamieszkujacego, by przywotaé pojgcie stosowane przez Paula
Taggarta, ,,rdzenng kraing”, w ktorej jego zdrowy rozsadek nie jest zaklocany przez zdegenerowane

531

elity™. Nie wydaje si¢ nawet, zeby z ,,rdzenng kraing” mozna bylo w ich przypadku utozsamic
jaki$ moment z historii Polski, ktory bylby przez nich na tyle wyidealizowany, Zze okazatby si¢ owa

przestrzenia, w ktorej bez przeszkéd moglyby si¢ niejako automatycznie ,urzeczywistniaé

528 A. Pirro, Populist Radical Right Parties in Central and Eastern Europe: The Different Context and Issues
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pozytywne aspekty ludzkiego zycia”?. Raczej nie byly nimi przeciez w ich optyce czasy
dwudziestolecia miedzywojennego (bedace w duzej mierze czasem dominacji sanacji, a wigc
1 kultywowania negatywnych wzorcow, np. w strukturach panstwowych) czy Il wojny $wiatowej
(kiedy bohaterstwo Polakow bywato wedtug narodowcoéw zle ukierunkowywane przez AK, Polskie
Panstwo Podziemne i rzad RP na uchodzstwie). Jesli juz, to tesknig oni do masowego, endeckiego
ruchu, zrzeszajacego setki tysiecy ludzi i posiadajacego miliony zwolennikow, ktéry, co nalezy
przypomnie¢, takze w przedwojennej Polsce pozostal liczng, niemniej jednak mniejszoscig.
Przegrat on walke o wladze zar6wno w II RP, jak i w ,,podziemnym” panstwie. Wspodtczesnie
dopiero intensywny wysitek mogiby wedhug nich doprowadzi¢ nar6d do wielkosci, i nie wystarczy
do tego manifestowanie swojego patriotyzmu jedynie w momentach chwilowej mobilizacji, nawet
jesli bedzie to miato miejsce przy okazji Marszu Niepodlegtosci. Problem lezy bowiem nie tylko po
stronie zdegenerowanych elit, ale i samych ,,szarych Polakéw”. To notorycznie pojawiajace sie,
wedtug Justyny Kajty, w wypowiedziach szeregowych dziataczy organizacji wspottworzacych
polski ruchu nacjonalistyczny przekonanie o biernosci 1 bezrefleksyjnosci przytlaczajace;
wiegkszo$ci przedstawicieli polskiego spoleczenstwa™’® okazywato sie przebijaé takze z wystgpien
narodowcoOw w okresie kampanii prowadzonej przez RN.

O ile wiec terminologi¢ Priester uwazam za bardziej przejrzysta niz propozycje
Minkenberga, oraz za lepsze narzgdzie do uwypuklenia réznorakich elementéw decydujacych
o specyfice RN, nie znaczy to, ze umozliwia ona jego tatwa klasyfikacj¢ jako populistycznej
prawicy. Zarazem nie twierdze, ze RN z prawicowymi populistami nic nie tgczy. O pokrewienstwie
przesadza stosowanie przez narodowcow formuly ,,wykluczajacego, antyestablishmentowego
protestu”**. Antyestablishmentowy rys laczy si¢ w nim z niechecig do przekazywania $wiadczen
socjalnych imigrantom, ktérzy domyslnie nie powinni mie¢ w tym zakresie rownych praw
z rdzenng ludno$cia, wczesniej przez lata odprowadzajaca sktadki na ubezpieczenia spoteczne, co
jest motywem powszechnie wystepujacym w retoryce prawicowych populistow na zachodzie

535

Europy>”. Oczywiscie narodowcy podzielaja powszechny wsérod prawicowych populistow postulat
utrzymania mozliwie wysokiego poziomu homogeniczno$ci etnicznej spoteczefnstwa, osadzony
jednak raczej w logice nieuchronnego zderzenia cywilizacji w rozumieniu Samuela Huntingtona,
ktore w przypadku masowej imigracji moze si¢ sta¢ takze problemem wewnetrznym, niz
propagowaniem teorii rasistowskich.

Wobec problematycznos$ci stosowania wobec RN zardwno etykiety prawicowego
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populizmu, jak i ekstremizmu w rozumieniu przedstawionym przez Priester, chciatbym ponownie
przywota¢ Casa Mudde. W jednej ze swoich prac odnidst on okreslenie ,,populistycznej, radykalne;j
prawicy” migdzy innymi do takich partii, jak francuski Front Narodowy czy Wolnosciowa Partia
Austrii*™®. Pojecie ,sradykalny” oznaczalo w tym kontekScie przede wszystkim pozostawanie

w praktycznej opozycji wobec takich wartosci liberalnych, jak przywigzanie do pluralizmu czy

konstytucyjnej obrony mniejszo$ci™’.

Ow radykalizm nie pociagat jednak w ich wypadku
antydemokratyzmu wlasciwego ekstremistom, ktorego skutkiem bytaby dziatalnos¢ otwarcie
wymierzona w demokratyczno-liberalny porzadek polityczny. Kluczowym elementem ich ideologii
pozostawaly za to natywizm (czyli przekonanie o koniecznosci zachowywania mozliwie najwyzszej
homogenicznosci etnicznej spoleczenstwa, ktorej zaktocanie uznawane jest z definicji za
zagrozenie) oraz autorytaryzm, rozumiany jednak nie jako przywigzanie do autorytarnych form
rzadzenia, a jedynie czeste odwolywanie si¢ do zasady autorytetu™®. Samo pojecie prawicy Mudde
wigzal z kolei przede wszystkim z przekonaniem o naturalnym pochodzeniu nieréwnosci
wystepujacych miedzy ludzmi**’.

Z kolei przyjecie populistycznego komponentu mialo by¢ w ich przypadku wyrazem
pojscia za swego rodzaju ,,duchem czasu”. Ow ,,populistyczny Zeitgeist” miat byé wedtug Mudde
kluczowym ewenementem wptywajacym na ksztalt polityki w $wiecie Zachodu w pierwszej
dekadzie XXI wieku™®. Nie znaczy to jednak, ze duch ten pozostawal na tyle wszechogarniajacy, by
sprawi¢, aby wszystkie partie radykalnej prawicy automatycznie przyjmowaty populistyczny
komponent™'. Jak podkreslil, niektore go nie zinternalizowaty, wcigz trzymajgc si¢ elitarystycznej
wizji spoleczenstwa. Dziato si¢ tak mimo tego, ze wedtug Mudde oznaczalo to ich brak relewancji
w odmienionym uktadzie politycznym.

W niniejszej pracy przywotywano wypowiedzi liderow RN, ktorzy przy okazji krytyki
politycznych adwersarzy okreslali ich poglady nie tyle jako bledne, co, by zacytowac chocby
Winnickiego, niemajace ,,nic wspdlnego z polskoscia” i zagrazajace narodowej tozsamosci, ktoérych
szerzenie powinno zosta¢ zahamowane nie tyle w toku konkurencji wyborczej, co przez
odpowiednie przepisy prawa. W $wietle tego mozna przypisa¢ im otwarcie przejawiang nieche¢ do
politycznego pluralizmu, wlasciwa radykalnej prawicy w rozumieniu Mudde. Z kolei wypowiedzi
niektorych jego istotnych dziataczy (takich jak Witold Tumanowicz, postulujacy ,.rejestrowanie

pojedynczych pedatow’) dotyczace homoseksualistoéw, wypowiadane w obecnosci i przy braku
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reakcji innych liderow ugrupowania, sklaniaja do poddania w watpliwo§¢ przywigzanie
przywodcow ruchu do idei konstytucyjnej ochrony mniejszo$ci. Zarazem uznajac stosowanie
pojecia populizmu w odniesieniu do ich dziatalno$ci za problematyczne, uwazam, ze RN
w omawianym okresie powinno si¢ raczej zaliczy¢ wlasnie do opisywanego przez Mudde
mniejszosciowego nurtu radykalno-prawicowych ugrupowan. Tych, ktore kontestujac niektore
elementy demokracji liberalnej, jednocze$nie nie poszty z ,,duchem czasu” i nie zaabsorbowaly
populistycznych zatozen ideologicznych.

Warto réwniez odnies$¢ refleksje Casa Mudde do doniostego w skutkach kroku, jakim byto
wejscie RN na listy wyborcze Kukiz’15. Jak pamigtamy, przyniosto to nie tyle pojawienie si¢
nowych watkéw w materiatach wyborczych narodowcow, co wyeksponowanie tych, ktére dobrze
komponowaty si¢ z przekazem samego Kukiza, przy jednoczesnym braku podkreslania
organizacyjnej odrgbnosci 1 specyfiki RN. Zwré¢my przy tym uwage na jeszcze jeden element
retoryki muzyka, ktoremu bardzo duzo uwagi w odniesieniu do populistycznej prawicy poswieca
Mudde — postulowania nadania demokracji ,,plebiscytarnego” charakteru, cho¢by przez zwickszenie
liczby referendéw poprzez zniesienie progu referendalnego®?. Wydaje sie, ze to w tej optyce
powinno si¢ tez interpretowac naczelny postulat Kukiza w postaci wprowadzenia JOW, od ktérego
przeciez sami narodowcy wczesniej si¢ dystansowali, cho¢by ustami Kowalskiego. Jak podkresla
Mudde, czesta obietnica prawicowych populistow jest uruchomienie takich mechanizmow,
w ktorych wola powszechna narodu bedzie mogla zosta¢ jasno wyrazona, cho¢by w formie
referendum, a nie zmanipulowana przez rozmaite procedury stuzace konserwacji wpltywow elit’”.
O ile wyrazanie podobnych postulatéw przez Kukiza nie przeszkadzato narodowcom w akcesie do
jego ruchu, wczesniej trudno im przypisa¢ wykazywanie wzgledem nich entuzjazmu.

Z kolei dziatacze ONR, motywujac swoje wystapienie z ruchu, sprzeciwiali si¢ wspoOtpracy
nie tylko z ,liberatami”, ale takze ,,innymi populistami”. Wbrew ich stanowisku przywodcy RN,
wczesniej niegodzacy si¢ z ,,populistycznym Zeitgeistem”, w przypadku wyboréw parlamentarnych
poszli z nimi na taktyczny kompromis, czego skutki okazaly si¢ pozniej dla ich ugrupowania
dwuznaczne. Ponowne wejscie na podobng S$ciezke — ale, co kluczowe, na zupetie innych
warunkach — nastapi w momencie utworzenia Konfederacji w 2019 roku. Mimo ze wydarzenia te
wykraczaja poza ramy niniejszej pracy, nawigz¢ do nich jeszcze w jej zakonczeniu, sa bowiem
doskonatym ttem, ktore pozwala uchwycié¢ specyfike dziatalnosci RN do 2015 roku.

Poki co jednak chciatbym kontynuowa¢ poszukiwania terminologiczne, ktore pozwolityby

542 A. Lewandowski, Antysystemowos¢ ruchu Kukiz’l5 w okresie kampanii wyborczej 2015 roku, w: Nowe partie i
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uwypukli¢ specyfike RN. Moim zdaniem pomocne okaze si¢ tu siggniecie po kategori¢ badawcza

partii protestu, wykraczajaca juz poza ramy szeroko rozumianej ,,prawicy’’.

2. Antysystemowa partia protestu?

Jak wspomniano wcze$niej, niski poziom instytucjonalizacji stanowi jedng z cech wyr6zniajacych
movement party, mianem ktorej okreslitem RN w rozdziale III. Jest to roéwniez jedna z cech tzw.
partii protestu. Co prawda RN stat si¢ formalnie partig dopiero w styczniu 2015 roku, natomiast
idac w $lady Bartlomieja Michalaka nadal wychodz¢ tu poza jej prawnicze rozumienie. W ujeciu
politologicznym stowo to moze obejmowac o wiele szersze spektrum organizacji spolecznych
posiadajacych okreslony program, bedacy podstawag do uzyskania szerszego poparcia i tg droga
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dazacych do zdobycia wtadzy lub uzyskania wptywu na wiadze ™. Kryterium to RN spetnial wiec
juz od momentu podjecia decyzji o starcie w eurowyborach i opracowania Postulatow
Programowych — czyli na dlugo przed tym, kiedy oficjalnie ogltoszono zamiar rejestracji partii RN
w KRS. Zaznaczmy tez, ze z perspektywy czasu ewidentne wydaje si¢, ze wigkszo$¢ przywodcow
(z wylaczeniem niektorych lideréw ONR) RN juz w czasie pierwszego kongresu dziatato
w kierunku przeksztalcenia go w ugrupowanie startujace w wyborach.

Kolejne cechy partii protestu — zorientowanie na mobilizacj¢ spoleczng, silng ekspresje
przekazu, postugiwanie si¢ kategorig antypartii, czyli dystansowanie si¢ od ,,partyjnych uktadéw”

bez wzgledu na formalny status (choc¢by, paradoksalnie, partyjny)’*

— réwniez odnajdujemy
w przypadku RN. Takze kryterium ,,populizmu protestu”, obejmujace operowanie dychotomiczng
wizja rzeczywisto$ci, w ramach ktorej tradycyjne, skompromitowane elity zostaja odrzucone,
zostaje czeSciowo spetnione — przy zastrzezeniu, iz nie sposéb w pelni przypisa¢ RN wyznawania
ideologii przeciwstawiajacej ,,cnotliwy lud” zdegenerowanym elitom. Bez watpienia mieliSmy tez
w przypadku RN do czynienia z partia przejawiajacag programowy antykonsensualizm, czyli
odrzucenie polityki panstwa w istotnych obszarach dziatalnosci. Ostatnim kryterium jest
przejawianie ,,stabej” antysystemowosci. Wystarczytoby wiec uznaé¢ za wiarygodne deklaracje
narodowcOw o ,,antysystemowosci” swojego ugrupowania, by uzna¢ RN za parti¢ protestu. Jak
jednak powinni$my rozumie¢ to pojecie?

Na poczatek nalezy wyjasnié, czy rzeczywiscie RN charakteryzowat sie ,,staba” (wlasciwa

partiom protestu), a nie ,,mocng”’ antysystemowoscig. Bez watpienia drugie z tych okreslen nie

znajduje tu zastosowania. Oczywiscie ,mocna” antysystemowos$¢ nie przyshuguje tylko

544 B. Michalak, Partie protestu w Europie Zachodniej. Analaiza relewancji politycznej, s. 20.
545 Tamze, s. 37.
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ugrupowaniom totalnie wyalienowanym z systemu politycznego, z zasady nieuczestniczacym
w jego instytucjach chocby poprzez startowanie w wyborach. Odnoszac si¢ do szczegdlnie bogatej
w tego typu przyktady historii Wtoch, by spehia¢ kryteria ,,mocnej antysystemowosci” nie trzeba
bylo, tak jak Czerwone Brygady, wydawac¢ panstwu wloskiemu otwartej wojny i mordowaé Aldo
Moro oraz eskortujacych go policjantow, czy tak jak niektdrzy czionkowie neofaszystowskiego
Ordine Nuovo ,,wstrzasa¢ demoliberalnym spoteczenstwem”, podktadajac bomby zabijajace nie
tylko dziataczy lewicy 1 funkcjonariuszy panstwowych, ale 1 przypadkowe osoby. Wystarczyto, tak
jak przez spora cze$¢ swoje istnienia czynity Wtoska Partia Komunistyczna oraz neofaszystowski
Wioski Ruch Spoteczny, dazy¢ do realizacji celow zasadniczo niezgodnych z warto§ciami danego
systemu, odwotujac si¢ przy tym do stanowigcej dla niego jasng alternatywe, rozbudowanej
ideologii, ,,partycypujacych po to, zeby zniszczy¢**.

Oczywiscie, liderzy RN obiecywali ,obalenie republiki okraglego stotu”, a nawet
zastapienie ,,demokracji liberalnej” ,,demokracja narodowg”. Jednakze dokonywali w ten sposob
raczej charakterystycznego dla antysystemowosci stabej ,,delegitymizujacego uderzenia™*. Przede
wszystkim odmawiali III RP prawomocnosci, zarzucajac jej uwiktanie w sie¢ powigzan si¢gajaca
korzeniami PRL. Swoj antyliberalizm (i antylewicowos$¢) podkreslali takze przez, dla niektorych
szokujace, zapraszanie przedstawicieli skrajnych organizacji nacjonalistycznych z zachodniej
Europy, czy nawigzania do hiszpanskiej wojny domowej albo dziedzictwa francuskich
kontrrewolucjonistoéw. Jednoczesnie jednak nie wskazywali na konkretng, ustrojowg alternatywe
nawigzujaca do idei monarchistycznych czy autorytarnych, ktéra pozostawata jasna w przypadku
przywotanych komunistow 1 neofaszystow. Za RN takze stala wielka, ale jednocze$nie
wielonurtowa, a co za tym idzie wieloznaczna, ,,narodowa” tradycja ideowa. Nie znajdziemy w jego
dokumentach programowych otwarcie antydemokratycznego rysu wtasciwego ONR, dla ktorego
zreszta uczestnictwo w  demokratyczno-liberalnych procedurach pozostawalo najpierw
przedmiotem obaw, a p6zniej powodem do rezygnacji z walki wyborczej pod ,,parasolem ruchu”.

Z kolei ,,demokracja narodowa” pozostawata do§¢ rozmytym projektem, taczonym przede
wszystkim z ogoélnikowymi propozycjami reform ustrojowych w kierunku ,,systemu
prezydenckiego” badz ,kanclerskiego”, jak i reorientacji polityki w rozmaitych obszarach pod
katem zgodnosci z ,,interesem narodowym” czy ,,prawem naturalnym”. Ostatecznie zaowocowalo
to formulowaniem postulatow sprzecznych z konsensusem utrwalanym przez dominujacych
aktorow politycznych. Gdyby jednak na tej podstawie nada¢ RN miano ,,formacji antysystemowe;j”

w ,,mocnym” sensie, za takowe musiatoby by¢ takze uznane ZChN z lat 90. (ze wzglgedu na

546 B. Michalak, The Anti-systemness of the Protest Parties, ,,Polish Political Science Yearbook™” 2011, s. 114.
547 Tenze, Partie protestu w Europie Zachodniej. Analaiza relewancji politycznej, s. 24.
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radykalny kurs w kwestiach obyczajowych) badz PO z okresu 2001-2005 (ze wzgledu na swoje
propozycje glebokich zmian dotyczacych ordynacji wyborczej, by wspomnie¢ tylko czasowe
poparcie dla JOW, czy nawet ustrojowych, takich jak likwidacja senatu), czyli partie wspottworzace
kolejne rzady III RP. W tym sensie przypisywanie RN ,,mocnej” antysystemowos$ci wydaje si¢ by¢
rownie na wyrost, co w przypadku $rodowiska Pawla Kukiza®*.

Antysystemowo$¢ RN byla ,staba”, bo koncentrowata si¢ raczej na innych aktorach
politycznych, chocby =zaliczaniu prawicowego PiS do jednej kategorii ,,systemowych partii”,
wspottworzacych z PO, PSL i SLD ,,bande czworga”, a nawet uznawaniu $rodowiska Korwin-
Mikkego za ,,wentyl bezpieczenstwa systemu”. Jednocze$nie narodowcy sugerowali zwolennikom,
Ze nie s3 zainteresowani targami koalicyjnymi, ktore mogltyby kosztowac porzucanie ideowych
pryncypidow; w przypadku przystgpienia do sojuszu Kukiza chodzilo za§ o wspotprace
z organizmem spoza zbioru partii politycznych osadzonych w systemie. Tu przechodzimy juz
jednak do antykonsensualizmu, czyli odrzucania polityki panstwa w rozmaitych obszarach,
objetych konsensusem najwazniejszych partii, skrywanym czesto przez ostrg retoryke i walke
o0 szczegOtowe rozwigzania, niewykraczajacych jednak poza nienaruszalne, szersze ramy. Zwro¢my
przy tym uwage na fakt, Ze antysystemowos$¢ 1 antykonsensualizm pozostaja tutaj nierozerwalnie
splecione. Wszak podwazenie legitymizacji systemu przez podkreslenie degrengolady
dominujacych w nich partii wigze si¢ z obnazeniem ich skrywanego konsensusu programowego;
antysystemowe podwazenie dotychczas obowigzujacych regul przetargéw koalicyjnych jest
zarazem negacja mozliwosci kompromisu w tych sferach, w ktorych ,,gwaranci trwato$ci systemu”

z tatwos$cig go osiagaja.

3. Demokracja narodowa, czyli antykonsensualizm

Pierwszym z obszarow, w ktorym Ow antykonsensualizm byl wyjatkowo widoczny, byty
oczywiscie postulaty z dziedziny polityki zagranicznej. Wskazywany juz eurosceptycyzm czy
oskarzanie PiS o rezygnacje z suwerennosci Polski podczas ratyfikacji traktatu lizbonskiego warto
tu rozwazy¢ w nieco szerszym kontek$cie niz banalnej konstatacji wystgpowania wyrdzniajacego
RN punktu politycznego programu. Jak wskazat Andrzej Turkowski, dwa dominujace w Polsce
dyskursy dotyczace polityki zagranicznej, reprezentowane po 2005 roku przede wszystkim przez
PO 1 PiS, taczy nie tylko przekonanie o koniecznos$ci polskiego cztonkostwa w UE, ale tez jego
doniostej roli w wychodzeniu Polski z pozycji kraju polperyferyjnego (czyli stanowigcego

wewnetrzne peryferie UE, bedacej z kolei jednym z ,centrow” w systemie S$wiatowym)

548 A. Lewandowski, Antysystemowos¢ ruchu Kukiz’15 w okresie kampanii wyborczej 2015 roku, s. 196—197.
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i cywilizacyjnie zap6znionego™”. Spoér, ktory dotyczy jedynie formuly realizacji swojego
cztonkostwa przez Polske, ostatecznie dzieli aktorow na polskiej scenie politycznej na dwa
dominujace, zwalczajace si¢ obozy: ,,prordzeniowy” 1 ,,antyrdzeniowy”.

Pierwszy wskazuje na potrzebe mozliwie glebokiej integracji ze strukturami UE oraz
nasladowania jak najwigkszej liczby rozwigzan z panstwa twardego ,.rdzenia” (czyli starej UE),
drugi uznaje glgbszg integracj¢ za niebezpieczng dla realizacji intereséw narodowych, za$
modernizacj¢ ,,imitacyjng” za nieefektywna. Oba obozy nie tylko wierza, ze przy pomocy UE
Polska jest w stanie wyrwac si¢ z potperyferyjnego statusu pod warunkiem zastosowania wilasnej
strategii, ale tez uznaja taktyke obozu przeciwnego za potencjalnie utrwalajaca polperyferyjny
status. Turkowski dostrzegajac, ze 2005 rok przyniost aktualne do dzi§ zaostrzenie sporu o ksztalt
polityki zagranicznej, podkresla zarazem, ze ostatecznie nadal mozemy mowi¢ o zasadniczym

konsensusie ograniczajgcym ramy tegoz konfliktu®’

. W tej optyce ani zaostrzanie retoryki PiS
w rzeczywistosci nie cigzy ku ,,polexitowi”, ani zaostrzanie retoryki PO nie zmierza ku przyjeciu
stanowiska o konieczno$ci rozplynigcia si¢ Polski w ,,Stanach Zjednoczonych Europy”, a raczej jest
wyrazem coraz dobitniej wyrazanego oskarzenia drugiej strony o brak efektywnosci w ramach
dotychczasowego konsensusu.

Strategie obu obozow przekladaja si¢ rowniez na polityke wobec ,,wlasnych peryferii”,
ktorych przyktad moze stanowi¢ w przypadku Polski Ukraina. Oba obozy zywia przekonanie o tym,
ze przyjecie wilasciwego modelu polityki wobec krajow zachodnich pozwoli na zwickszenie
oddziatywania Polski w ramach polityki wschodniej. W przypadku ,,obozu prordzeniowego” ma to
by¢ jednak uzgodnienie wilasnego stanowiska ze stanowiskiem ,krajow rdzenia”, a nastgpnie
wystepowanie w roli emisariusza UE 1 generowanie rozmaitych korzys$ci poprzez umiejetne
wykorzystanie tej roli. W przypadku obozu ,,antyrdzeniowego” — twarde negocjacje wewnatrz UE
majace sprawic, ze chociaz cze$¢ samodzielnie wyznaczonych ,,polskich intereséw” na Wschodzie
bedzie realizowanych jako stanowisko catej UE.

Na tym tle radykalny eurosceptycyzm RN oraz rownolegla krytyka zaro6wno modelu
polityki wschodniej PO (przedstawianej jako proste przedtuzenie polityki Niemiec 1 realizacje ich
interesdw), jak 1 PiS (przedstawianej jako samodzielnie zaprojektowany, ale niebezpieczny
mesjanizm, sprzyjajacy odradzaniu si¢ antypolskiego banderyzmu oraz utatwiajacy wykorzystanie
nas przez inne kraje jako marionetki w ewentualnej proxy war z Rosja) jawi si¢ nie tylko jako
programowy antykonsensualizm, ale tez odmowa uznania cztonkostwa UE za naturalny skutek

polperyferyjnego statusu. Turkowski koncentruje si¢ na stosunku do UE, natomiast wydaje si¢, ze

549 A. Turkowski, Polityka zagraniczna Polski w perspektywie podejscia systemow-swiatow, ,,Studia Polityczne” 2015,
nr 2 (42), s. 198-199.
550 Tamze, s. 205.
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nie bedzie naduzyciem przeniesienie jego wnioskOw rowniez na sojusz ze Stanami Zjednoczonymi.
Sporom o jego ksztalt toczonym pomigdzy PO, PiS i SLD towarzyszyt zasadniczy konsensus
dotyczacy koniecznos$ci uczestnictwa polskich zotierzy w kolejnych akcjach militarnych USA czy
powszechna zgoda na stacjonowanie amerykanskich zohierzy w Polsce. Sprzeciw RN byt w tym
przypadku nie tylko zlamaniem ,,zmowy” glownych sit politycznych w Polsce, ale rowniez moze
by¢ odczytywany jako kontynuacja stanowiska LPR, ktore byto jedynym klubem parlamentarnym
sprzeciwiajgcym si¢ polskiemu udzialowi w inwazji na Irak w 2003 roku (przypomnijmy, ze glosy
na ,,tak” oddali wtedy nawet postowie Unii Pracy). W stosunku do tego czasu ztagodzeniu uleglo
jedynie stanowisko wzgledem samego czlonkostwa w NATO, zasadniczo niepodwazanego,
jednoczes$nie jednak przedstawianego jako ,.klub dyskusyjny”, w ktorym cztonkostwo stanowi fakt
w zaden sposob niegwarantujacy Polsce pomocy militarnej w razie zagrozenia. Mozna powiedziec,
ze Sojusz Pdénocnoatlantycki ostatecznie tez pada tu ofiarg ,,delegitymizujacego uderzenia”. Jak
wynikalo z przedstawionych w rozdziale III materialow, rowniez negatywne postrzeganie roli
Izraela w konfliktach bliskowschodnich, powinno by¢ rozpatrywane jako sprzeciw wobec
podporzadkowania si¢ stanowisku USA, a nie tylko przejaw niechgci narodowcdw wobec szeroko
rozumianych $rodowisk zydowskich. Obraz dopeinia wyraziste odcinanie si¢ od wizerunku partii
prorosyjskiej, choéby poprzez konsekwentne wymienianie Moskwy wsrod stolic zagrazajacych
naszej suwerennosci.

Oczywiscie w polskich warunkach politycznych juz samo zestawienie Moskwy w jednym
szeregu z Waszyngtonem, Berlinem czy Bruksela mozna uzna¢ za szokujgca transgresje. Nie
zmienia to jednak faktu, ze RN nie tylko buntowat si¢ przeciwko podlegtosci potperyferyjnej Polski
wobec rdzenia UE i USA. Jednocze$nie podwazat reguly gry politycznej, w ktorej nie ma miejsca
na otwarte podnoszenie postulatu ,polexitu” czy zasadniczej zmiany w stosunkach z USA
w ramach parlamentarnej polityki, zarazem nie sugerujac alternatywnego sojuszu z jakimkolwiek
podmiotem o odpowiednio duzym potencjale militarnym czy gospodarczym (trudno za to uznaé
mgliste sugestie o koniecznosci poszerzenia wspoOtpracy z Chinami, formutowane chocby przez
Mariana Kowalskiego).

Drugim istotnym polem, na ktérym uwidacznial si¢ wspomniany antykonsensualizm, byty
niektore tematy ze zbioru zagadnien umownie okre§lonych mianem ,,$wiatopogladowych”: kwestia
legalnosci aborcji oraz oceny postulatéw wysuwanych przez ruch LGBT. W obliczu sprzeciwu PiS i
PO wobec legalizacji eutanazji, ostrego wystepowania przez PiS nie tylko wobec instytucjonalizacji
matzenstw jednoptciowych, ale 1 zwigzkéw partnerskich (ktora ostatecznie podzielita wewngtrznie
takze PO), zasadniczym polem, na ktorym RN mogt uwypukli¢ swdj radykalizm, byl zakres

penalizacji aborcji oraz ostro$¢ retoryki stosowanej wobec aktywistow ruchu LGBT. Z jednej strony
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wiec podkreslat swoja gotowos¢ do poparcia wszelkich inicjatyw ustawodawczych majacych na
celu zaostrzenie obowigzujacych przepiséw, jednoczes$nie oskarzajac PiS o niejednoznaczne
stanowisko, czy nawet hipokryzje w tej kwestii (wyrazajace si¢ przede wszystkim w jednoczesnym
tolerowaniu przychylnosci wobec takich zmian ze strony czesci postow PiS oraz braku poparcia
kierownictwa tej partii dla konkretnych inicjatyw ustawodawczych majacych na celu zaostrzenie
prawa A4 tej dziedzinie, chocby A4 czasie sprawowania rzadow

w latach 2005-2007). W wyborach na prezydenta Warszawy w 2014 roku popart za§ Mariusza
Dzierzawskiego, jedna z oséb najintensywniej dziatajacych w polskim Zyciu publicznym na rzecz
catkowitej delegalizacji aborcji. Z drugiej strony jego czotowi dzialacze nie wahali si¢ uzywac
obrazliwych okreslen (takich jak ,pedaly”) w ramach debaty publicznej, czy nawet sugerowac
uzywania metod policyjnych w ograniczaniu dziatalnos$ci aktywistow ruchu LGBT po przejeciu
wladzy (np. gdy Robert Winnicki sugerowal, Ze ich dziatalno$¢ powinna by¢ zakazana w
konstytucji, a Witold Tumanowicz grozit ,,rejestrowaniem pojedynczych pedalow”, kpiac w ten
sposob z postulatu wprowadzenia homoseksualnych zwigzkéw partnerskich). RN starat si¢ wiec
przedstawi¢ na tle PiS jako nieskrepowany poprawnoscig polityczng, brutalny aktor, zdecydowany
na ostrg walke o mozliwie jak najdalsze uzgodnienie prawa panstwowego z prawem naturalnym w
rozumieniu katolickiej nauki spoteczne;.

Warto zwréci¢ jednak uwage na zasadnicze napi¢cie migdzy taktyka RN a stanowiskiem
polskiego Kosciota katolickiego, a nawet samym kos$cielnym nauczaniem, do ktéorego narodowcy
przeciez niejednokrotnie jednoznacznie nawigzywali. Po pierwsze, RN stosowal w stosunku do
srodowisk homoseksualnych brutalny jezyk, od ktorego Koscidt jednoznacznie odcina si¢ w swoim

Katechizmie™!

. Nie ma tu miejsca na szczegdtowe przedstawianie skomplikowanej kwestii wpltywu
Kosciola na ksztalt tzw. ustawy antyaborcyjnej. Zaznaczmy tylko, Zze wystepowanie napigcia
migdzy okreslaniem przez Kos$cidot mozliwie najszerszej penalizacji aborcji jako zasadniczo
stusznego postulatu wynikajacego z prawa naturalnego (a nie tylko prawd wiary katolickiej)

a wstrzemiezliwoscia w naciskaniu na uchwalenie jej catkowitego zakazu bylo widoczne
wielokrotnie w historii polskiego Kosciota na przestrzeni ostatnich 30 lat. Jako jeden z przejawow
tego fenomenu mozna przytoczy¢ wyrazong w 2018 roku publicznie przez prymasa Polski, abp.
Wojciecha Polaka, obawy, Ze zaostrzenie ustawy antyaborcyjnej zapoczatkuje kontrakcje, ktora
zakonczy sie ostatecznie jej szerokg liberalizacjg™”.

Bioragc pod uwage powyzsze kwestie oraz radykalny wizerunek narodowcow trudno sobie

wyobrazi¢ zeby, nawet gdyby polscy biskupi (a nie pojedynczy szeregowi ksigza czy zakonnicy)

551 Katechizm Kosciota Katolickiego, Pallotinum, Poznan 2002, s. 542—543.
552 Nie zastanawiam si¢ nad liczbami. Z prymasem Polski abp. Wojciechem Polakiem rozmawiajq Katarzyna Kolska i
Roman Bielecki OP, ,,W Drodze” 2018, nr 8 (546), s. 18.
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zdecydowali si¢ otwarcie, expressis verbis popieraé jaka$ opcje polityczng (tak jak uczynili
niektorzy z nich w przypadku Wyborczej Akcji Katolickiej w 1991 roku), ich wybor padi na
narodowcow. Jednocze$nie sami dziatacze RN konsekwentnie okreslali si¢ przeciez mianem
katolikow tradycjonalistycznych, czy nawet wprost — ,,przedsoborowych” 1 nieraz podkreslali swoje
negatywne nastawienie do tendencji panujacych we wspodlczesnym polskim Episkopacie.
Paradoksalnie wigc ci, ktorzy otwarcie zapowiadali uzgodnienie polskiego prawa z katolicka nauka
spoteczng w niektorych aspektach (bo juz niekoniecznie w takich dziedzinach jak polityka wobec
uchodzcow wojennych, ktora znalazta wyraz w propagowanej przez Episkopat idei ,korytarzy
humanitarnych”, zignorowanej przez wigkszo$¢ polskiej prawicy), kontynuujac w ten sposob

tendencje dominujagcg wsérdd neoendekow po 1989 roku™

, ani nie mieli powodow, by liczy¢ na
przychylno$¢ polskiej hierarchii koscielnej, ani nie zachowywali si¢ tak, jakby si¢ go w ogole
spodziewali. O ile dziatacze RN zasadniczo dystansowali si¢ od lefebryzmu, to otwarcie wigzali si¢
raczej ze srodowiskami pozostajacymi na marginesie wspolczesnego polskiego Kosciota z powodu
swojego twardego tradycjonalizmu, rozumianego nie tylko jako przywigzanie do tradycyjnych form
poboznosci, ale rowniez sceptycyzm wobec pradow dominujagcych w Kosciele po Soborze
Watykanskim II°**. Szeregowi ksi¢za, tacy jak Jacek Migdlar czy Roman Kneblewski, otwarcie
popierajacy narodowcow, nie tylko byli nieliczni, ale juz od 2015 roku zaczeli odczuwaé zwigzane
z tym niezadowolenie swoich przetozonych (pierwszy po serii kar koscielnych postanowit odejsé
z kaptanstwa, drugi zostat pozbawiony funkcji proboszcza w Bydgoszczy 1 odszedl na wymuszong
emeryturg).

Ostatnig ptaszczyzng, na ktorej uwidacznial si¢ antykonsensualizm RN, byly jego
postulaty z zakresu polityki historycznej. Jak stwierdzit Rafat Chwedoruk, pojgcie to obejmuje
roznorodne konfliktogenne dziatania aktorow, ktorzy poprzez odwotywanie si¢ do historii starajg
sie realizowaé okre$lone interesy zardwno na arenie wewnetrznej, jak i migdzynarodowej™.
Spos$réd rozmaitych wymiarow oddzialywania polityki historycznej wskazywanych przez tego
autora w tym przypadku na pierwszy plan wysuwaja si¢ kreacja tozsamosci, integracja i
mobilizacja, jak rowniez uzasadnianie roszczen niematerialnych. Narodowcy szczegOlnie
podkreslali cztery mogace budzi¢ kontrowersje motywy: nawigzywanie do tradycji ONR,
upamigtnianie dziedzictwa i dziatalno$ci zbrojnej NSZ (oraz wywodzacego si¢ z nich powojennego
Narodowego Zwiazku Wojskowego), podnoszenie nie tylko kwestii upamigtnienia, ale tez

rozliczenia rzezi wotynskiej oraz gloszenia antykomunizmu rozumianego nie tylko jako ostre

553 M. Strutynski, Religia i narod. Inspiracje katolickie w mysli ruchu narodowego w Polsce wspolczesnej (1989—
2001), s. 414.

554 L. Bertram, Wyrodne dzieci nowoczesnosci. Indultowi tradycjonalisci katoliccy w Warszawie, ,,Ex Nihilo” 2012, nr
2 (8),s. 13-18.

555 R. Chwedoruk, Polityka historyczna, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2018, s. 327.
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odciecie sie od ideologii komunistycznej i dziedzictwa PRL, ale takze argumentu za wykluczeniem
z debaty publicznej dawnych dzialaczy komunistycznych.

W pierwszym wypadku RN prezentowat si¢ jako jedyny konsekwentny obronca miejsca
nurtu narodowo-radykalnego w historii Polski. W wizji narodowcéw ONR mial by¢ po prostu
roOwnoprawnym, zastugujacym na upamietnienie elementem polskiego pejzazu politycznego sprzed
IT wojny $§wiatowej, nawet jesli niektore jego postulaty nie maja juz dzi§ zastosowania (tak jak
wiele elementow programoéw innych ugrupowan tego okresu), a jego antydemokratyzm czy
antysemicka retoryka wzbudza kontrowersje. W drugim: podmiot zainteresowany nie tylko
podkreslaniem bohaterstwa Zotnierzy NSZ cho¢by w czasie powstania warszawskiego czy walk
z komunistami po wojnie, ale takze sensu strategii tej formacji, stojacej w opozycji do polityki AK
(przejawiajacej si¢ np. w odrzuceniu przez czgs¢ NSZ akcji scaleniowej, polityki fizycznej
eliminacji cztonkéw GL/AL, a pod koniec wojny komunikowania si¢ z Niemcami w celu
wyprowadzenia Brygady Swigtokrzyskiej na Zachod). W trzecim — uwypuklanie skali
i okrucienstwa zbrodni na Wotyniu oraz konieczno$ci jej rozliczenia pozostawalo elementem
szerszej retoryki wymierzonej przeciwko wizji polskiej polityki wschodniej zarbwno w wersji
proponowanej przez PiS, jak i PO. I wreszcie w czwartym, antykomunizm byt uzywany jako
argument usprawiedliwiajacy ,,migkka” przemoc wobec tych, ktorych narodowcy oskarzali o udziat
w zbrodniach komunistycznych (patrz przywotywane juz poparcie dla zaklocania wykladow
Zygmunta Baumana czy zapowiedz blokady Sejmu wobec pomystu zaproszenia do niego gen.
Jaruzelskiego®®), ostrg retoryke wobec $rodowisk oskarzanych o che¢ przywrocenia w Polsce
ustroju  komunistycznego (ze szczegdlnym uwzglednieniem ,Krytyki Politycznej”) oraz
wykluczajacy cztonkostwo w ruchu jakichkolwiek bytych cztonkoéw PZPR (wobec obecnosci takich
0s6b w PiS 1 PO). W rozumieniu narodowcéw antykomunizm stanowil wiec wzorzec zachowania
pociggajacy za soba praktyke diametralnie odmienng od przyjetej przez inne sily polityczne,
réwniez te zakorzenione w tradycji antykomunistycznej opozycji. We wszystkich czterech
przypadkach kultywowanie pamigci o dawnych wydarzeniach wigzato si¢ ze wzbudzaniem
okreslonych kontrowersji wspotczesnie oraz w odroznianiu si¢ od reszty sceny politycznej —
mozemy wigc w ich przypadku dostrzec wspomniang juz konfliktogenno$¢ rozmaitych dziatan
sktadajacych si¢ na fenomen polityki historyczne;.

Dodajmy jeszcze, ze w okresie 2012-2015 RN nie miato duzych mozliwos$ci, by wyr6znié
si¢ szczegOlnie ostrg retoryka dotyczacg imigracji obcokrajowcoOw do Polski. W tym czasie spor

wigzat si¢ przede wszystkim z kwestig potencjalnej relokacji niektorych sposrod tych uchodzcow

556 Jaruzelski to komuch. Nie chcemy dopusci¢ do celebracji jego urodzin w Sejmie. Z Arturem Zawiszq rozmawia
Janusz ~ Schwertner, https://wiadomosci.onet.pl/tylko-w-onecie/artur-zawisza-jaruzelski-to-komuch-nie-chcemy-
dopuscic-do-celebracji-jego-urodzin-w/50d8w (dostep: 4.06.2020).
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wojennych 1 imigrantow, ktérzy trafili na zachod Europy w trakcie apogeum tzw. kryzysu
migracyjnego w 2015 roku. W obliczu nieprzejednanej pozycji PiS w tym sporze narodowcy mieli
niewielkie mozliwo$ci wyrdznienia si¢ poprzez zamanifestowania wlasnego, odpowiednio ostrego
stanowiska, cho¢ oczywiscie starali si¢ okaza¢ swoja bezkompromisowos$¢ choéby podczas
ulicznych demonstracji — wystarczy tu przypomnie¢ udzial Winnickiego w demonstracji
antyimigranckiej w Legnicy. To dopiero pozniejsze lata miaty przynie$¢ dyskusje na temat rosnace;j
imigracji zarobkowej do Polski zarowno z Ukrainy, jak i krajow z zupehlie innych krggéw
kulturowych, niekoniecznie jednak z Bliskiego Wschodu i Afryki Polnocnej, w ramach ktorej
narodowcy mogli, w kontrze do PiS, zaprezentowac si¢ jako obroncy etnicznej homogeniczno$ci

Polski.

4. Ekspresja przekazu — mobilizacja i organizacja gniewu przeciwko ,,systemowi”

Przeanalizujmy jeszcze jedng ceche¢ charakterystyczng dla partii protestu, czyli ,,ekspresje
przekazu”. Wielokrotnie podkre§lano w tej pracy stosowanie przez RN agresywnej retoryki
wymierzonej w rzad, szeroko rozumiane ,.elity”, lewice czy ruch LGBT. Czy jednak dzialalnos$¢
tego ugrupowania mozemy uzna¢ po prostu za kolejny przejaw wskazywanej chocby przez
Karoling Wigure wszechobecnos$ci we wspodtczesnej polityce strategii majacych na celu rozbudzanie
emocji obywateli®’, ktore wyrozniatloby sie jedynie uzywaniem mato wysublimowanych,
brutalnych $§rodkow, majacych swiadczy¢ o lekcewazeniu kanondéw poprawnosci polityczne;?
Warto w tym miejscu powr6oci¢ do spotdow wyborczych z kampanii RN do Parlamentu
Europejskiego, przywolanych w rozdziale III. Ich negatywnym bohaterem zbiorowym, ktéremu
jasno przypisano role niebezpiecznego wroga, byty elity III RP. Zwro¢my jednak uwage, ze droga
do zwycigstwa nad wskazanym w spocie przeciwnikiem jest odmienna od najczgsciej spotykanej
w spotach politycznej konkurencji. Mozna tu przywota¢ dwa filmy, w ktorych ,,obsadzono”
okreslong grupg w roli zbiorowego aktora niosacego zagrozenie. W spocie PO z 2011 roku byly to
osoby protestujace w 2010 roku na Krakowskim Przedmiesciu przed Patacem Prezydenckim oraz
kibice pitkarscy®®, w spocie PiS z 2018 roku — imigranci z Bliskiego Wschodu i Afryki
Potocnej™. W obu przypadkach dzigki prezentacji agresywnych zachowan wybranych
przedstawicieli wspomnianych grup starano si¢ zbudowac¢ atmosfer¢ zagrozenia. Oddanie glosu na

dany komitet bylo tu przedstawione jako poparcie gwaranta porzadku, ktory zapewni, ze

557 K. Wigura, Wynalazek nowoczesnego serca. Filozoficzne zrodia wspolczesnego myslenia o emocjach,
Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2018, s. 18.

558 Oni pojdg na wybory, a Ty?, https://www.youtube.com/watch?v=636 r7IF8us (dostgp: 31.07.2020).

559 "Nie POzwolmy im na to” — spot PiS, https://www.youtube.com/watch?v=fccSkZLrkf4 (dostgp: 31.07.2020).
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wspomniane grupy nie beda mogly szerzy¢ swojego zgubnego wptywu i agresji, dzieki roztoczeniu
nadzoru nad dang dziedzing polityki. Zarazem oddanie glosu na odpowiednig parti¢ ma by¢ gtosem
w kontrze do tej ,zte}”; wszak w spocie PO pojawila si¢ sugestia, ze agresywni kibice
1 demonstranci popieraja PiS (zgodnie z hastem ,,Oni pdjda na wybory”), za§ w spocie PiS, ze
politycy PO daza do sprowadzenia do Polski niebezpiecznych imigrantow.

Na tym tle mozemy dostrzec specyfike autokreacji RN. Jak stwierdza Agnieszka Kampka,
jakos¢ relacji danej grupy politykdw ze spoteczenstwem stanowi jeden z kluczowych sktadnikow

0

decydujacych o legitymizacji ich wiladzy’®. W tym przypadku narodowcy jak najbardziej
podkreslaja wigz taczaca ich z potencjalnymi wyborcami, robigc to jednak w zasadniczo inny
sposob od konkurencji. W swoich spotach okazywali si¢ nie tyle wybawicielami czy obroncami, co
reprezentantami rozgniewanych ludzi, ktérzy juz manifestujg na ulicach, glosza radykalne hasta
1 nosza transparenty wzywajace do obalenia rzadu, kultywuja niepoprawne tradycje, protestuja,
popetniajac przy tym wykroczenia przeciwko prawu (odpalaja race w trakcie zgromadzen
publicznych, wykrzykuja wulgarne hasta, zaklécaja wyktady). To nie tylko wrég w postaci
zdegenerowanych elit, ale rowniez rozgniewani ludzie sg bohaterami spotow. Nawet jesli wystepuja
w nich réwniez przystowiowe juz ,,rodziny z dzie¢mi”, raczej uzupetniajg one pejzaz ,,narodowego”
elektoratu, anizeli mialyby shuzy¢ ukryciu bojowo nastawionych, wregez agresywnych mtodych
ludzi. Narodowcy nie tylko mobilizuja gniew ws$rdod niezdecydowanych, ale tez dokonuja

organizacji gniewu — by postuzy¢ si¢ terminem stosowanym chocby przez Davida Osta"

— ktorego
nie trzeba wywolywac, bo juz jest obecny na ulicach polskich miast. Potrzebuje on jedynie nadania
politycznej formy, odpowiedniego ukierunkowania. Utworzenie ,,ruchu narodowego dla stabych
ludzi” (wedle przytaczanego juz okreslenia Roberta Winnickiego), czyli komitetu wyborczego,
pozwala wlasciwie ukierunkowac juz dziatajace emocje polityczne, ktore potem beda mogty zostaé
jeszcze lepiej zagospodarowane dzigki narodowym organizacjom. Transparent ,,Obalmy kurwa ten
system” wyeksponowany w spocie wyborczym, deklaracja Mariana Kowalskiego dotyczaca

zaplecza ruchu ,,Wkurwieni ludzie za nami stojg”>®

— to elementy, ktére nalezy odczyta¢ jako
deklaracje checi reprezentowania tych, ktorzy uzywaja srodkéw ekspresji nieakceptowalnych dla
mainstreamu politycznego. Narodowcy nie tylko wiec czynig zado$¢ postulatowi ,.ekspresji
przekazu”, ale przy jej pomocy ukazuja swoja wyjatkowos¢ na tle innych partii, ktore réwniez
stosuja emocjonalny przekaz wobec wyborcow, ale czynig to w odmienny sposob.

Wsrod opisywanych przez Michalaka rozmaitych typologii wariantow ,,partii protestu”

560 A. Kampka, Perswazja w jezyku polityki, s. 145.

561 D. Ost, Klegska Solidarnosci, przet. H. Jankowska, Wydawnictwo Muza, Warszawa 2007, s. 57.

562 ,, Wkurwieni ludzie za nami stojq” — Maran Kowalski o Ruchu Narodowym, https://www.youtube.com/watch?
v=3UJgdGWRNSsc (dostep: 31.07.2020).
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szczegblnie interesujaca wydaje si¢ w przypadku RN ta koncentrujgca si¢ na postawie wobec
dominujgcych w danym spoteczenstwie wzorcow kulturowych®®, Przypomnijmy przy tym jeszcze
raz charakterystyczng dla narodowcéw ambicje nie tyko zdobycia wiadzy politycznej, ale takze
kulturowej transformacji polskiego spoteczenstwa, bedacej odbiciem stojacego za nimi ruchu
spotecznego; odwotujac si¢ do typologii Grzegorza Forysia, dziataja oni na granicy ruchow
spoteczno-politycznych i spoteczno-kulturowych®®. Tu réwniez jednak polscy nacjonalisci okazujg
si¢ trudni do klasyfikacji. Z jednej strony ich dziatalno§¢ dobrze wpisuje si¢ w wariant
»hatywistyczny” partii, skoncentrowany na ochronie wlasnej kultury, czy tez odnowy, jesli jej
wzorce ulegly juz nadwyrezeniu w obliczu zagrozen zwigzanych choéby z globalizacja i masowa
imigracja. To wtasnie motyw ,,odnowy” korespondowalby z dynamicznym aspektem dziatalno$ci
narodowcow, nakierowanej na przeprowadzenie wielkiej spotecznej zmiany. Wydaje si¢ jednak, ze
krytyczny stosunek narodowcow nie tylko do obecnego stanu polskiego spoteczenstwa, ale rowniez
powtarzanie endeckiej krytyki rozmaitych przypisywanych mu, utrwalonych przez wieki wzorcow
zachowan (bierno$¢, nieche¢ do dyscypliny i organizacji) i kodéw kulturowych (insurekcjonizm,
mesjanizm), wpisywatoby si¢ bardziej w nurt ,rewitalizacji”’, ktoremu wilasciwe sg zamierzone,
swiadome 1 zorganizowane wysitki majace na celu stworzenie lepszej kultury poprzez jej
przeksztalcenie®®. Co ciekawe, Michalak uznaje za przedstawicieli tego nurtu te zachodnie,
prawicowe partie protestu, ktére podwazaly gleboko zinstytucjonalizowane aspekty systemu
politycznego, oparte na szeroko zinternalizowanym ideologicznym fundamencie, takie jak
multikulturalizm (zanegowany np. w Holandii przez Liste Pima Fortuyna) czy panstwo opiekuncze
(zakwestionowane np. w Danii przez Partic Postepu)’®. Podwazenie regut funkcjonowania
nieskutecznego systemu miatoby w tym przypadku nie tylko przynie$¢ wymierne korzysci
finansowe poprzez redukcje transferow socjalnych, ale sta¢ si¢ przyczyna donioslej przemiany
spolecznej. Wydaje si¢, ze okreslenie RN jako ,natywistyczno-rewitalizacyjnej partii protestu”
dobrze odzwierciedlatoby z jednej strony jej stosunek do innych aktoréw politycznych i samego
systemu spoteczno-politycznego III RP, a z drugiej napigcie obecne migdzy jej obyczajowym
tradycjonalizmem oraz przekonaniem o koniecznos$ci przeprowadzenia wielkiej mobilizacji majacej

na celu wywotanie zmiany spoteczne;.

563 B. Michalak, Partie protestu w Europie Zachodniej. Analiza relewancji politycznej, s. 47.
564 G. Forys, Ruchy spoleczne. Pomigdzy oporem i opozycjq?,s. 53.

565 B. Michalak, Partie protestu w Europie Zachodniej. Analiza relewancji politycznej, s. 49.
566 Tamze, s. 50.
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5. Walka z ,,systemem” oraz zderzenie ze strukturga mozliwosci

W tytule niniejszej pracy pada stowo ,,system”, przeciwko ktoremu narodowcy chcieli wzbudzi¢

1 organizowa¢ gniew Polakéw. Czynili to w imi¢ wizji ,,Wielkiej Polski” — niezaleznej od
organizacji ponadnarodowych, silnej dzigki mobilizacji jej obywateli, stojacej na gruncie
tradycyjnych wartos$ci znajdujacych odbicie w prawie panstwowym, utrzymujacej swojg etniczng
homogeniczno$¢. Z czym jednak powinniSmy ostatecznie utozsamia¢ pojgcie ,,systemu’

w przypadku narodowcoéw? Z calg pewnoscig rowniez z tymi aktorami, przeciwko ktérym w danym
kontekscie kieruje si¢ ,,staba antysystemowo$¢” RN — ugrupowaniom o ustabilizowanej pozycji,
silnie osadzonych w systemie politycznym. Jednoczesnie ,,system”, przeciwko ktéremu narodowcy
protestuja, ma o wiele szerszy zakres znaczeniowy. Walczg tez oni ze ,,zdegenerowanymi elitami”,
blokujacymi miejsce nalezne tym, ktdérzy wyznaja etos poswigcenia dla ojczyzny, rekrutujacym si¢
przede wszystkim z mtodego pokolenia. Podwazaja spoiwo ,,systemu”, czyli konsensus polityczny,
nie pozwalajacy wyartykulowa¢ postulatow podnoszonych przez narodowcow. Obiektem ataku jest
tez zapewniajaca trwalo$¢ ,,systemowi”, sprzeczna z idealami narodowcOéw ponowoczesna,
relatywistyczna kultura, utrudniajagca narodowa mobilizacje, bo zamykajaca si¢ na ,,wielkie
narracje” — w tym opowies¢ o poswieceniu w walce o ,,Wielkg Polske”. Przypominajac tu uzyty
przez Justyne Kajte wzgledem wspolczesnego polskiego ruchu nacjonalistycznego termin

,kontrpostmodernistyczny ruch protestu™®’

, Zwroémy uwage, Zeé W Swojej] najnowszej pracy ta
sama autorka okre$la go rOwniez mianem wspolczesnej, nowej kontrkultury®®. | Zorganizowaé
nardd, zmobilizowa¢ nardd, obali¢ republike¢ okraglego stotu” — to byla zapowiedZz walki
z ,Systemem” na wszystkich wskazanych poziomach — partyjnym, legitymizacji systemu
politycznego, programowym, ale 1 kulturowym.

W latach 2012-2015 marzenia narodowcow zderzyly si¢ z brutalng rzeczywistoscia,
okreslajacej pole manewru i szanse na sukces danego ruchu. Michat Luczewski, czerpigc migdzy
innymi z Sidneya Tarrowa i dorobku innych socjologéw ruchéw spolecznych, wskazywat na trzy
strukturalne wymiary, w ktorych mozemy analizowa¢ mozliwos$ci spetnienia zagdan danego ruchu —

polityczny, ekonomiczny i kulturowy*®

. Narodowcy postulujac wielkg przemian¢ narodowa oraz
zmian¢ mentalno$ci mtodego pokolenia przez oddolng prace, a jednoczes$nie widzac konieczno$¢

stosowania emocjonalnego przekazu obliczonego na cho¢by chwilowe zagospodarowanie poparcia

567 J. Kajta, The Polish nationalist movement — identity and discourse, w: Social movements in Central and Eastern
Europe. A renewal of protest and democracy, red. 1. Sava, G. Pleyers, Editura Universitatii din Bucuresti, Bucharest
2016, s. 309.

568 Taz, Miodzi radykalni? O tozsamosci polskiego ruchu nacjonalistycznego i jego uczestnikow, s. 329.

569 M. Luczewski, Odwieczny naréd. Polak i katolik w Zmigcej, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikotaja
Kopernika, Torun 2012, s. 81-82.

171



rozgniewanych potencjalnych ,,kibicow”, zdawali si¢ rozumie¢, ze w zadnym z nich okoliczno$ci
spoteczno-polityczne nie sg dla nich zbyt sprzyjajace.

Z jednej strony z ich wypowiedzi niejednokrotnie wytanialo si¢ przekonanie o zasadniczej
nieprzystawalno$ci wlasnych postulatow do wzorcow zycia dominujagcych obecnie we
wspotczesnym polskim spoleczenstwie (wymiar kulturowy). Z drugiej zaostrzala si¢ konkurencja
o kurczacy sie antyunijny elektorat ze strony kolejnych ugrupowan Korwin-Mikkego, a pdzniej
srodowiska Grzegorza Brauna. W sytuacji braku wsparcia Radia Maryja (okazywanego przede
wszystkim wybranym dzialaczom PiS i1 Solidarnej Polski), charyzmatycznego lidera (takiego jak
Kukiz czy Korwin-Mikke), zaplecza w postaci np. antyestablishmentowego zwigzku zawodowego
zwigzanego ze $cisle okreslong grupa spoleczng (jakim w przesztosci dysponowata Samoobrona),
ani rozpoznawalnych sojusznikow spoza ,neoendeckiego” rdzenia, ktorzy pomogliby
zagospodarowaé obawy przed integracja z UE (ktorych potrafita przycigga¢ chocby LPR),
narodowcy zdawali si¢ by¢ na straconej pozycji, przystepujac do konkurencji wyborczej (wymiar
polityczny). RN nie posiadat wreszcie solidnego zaplecza ekonomicznego dla swojej dziatalnosci,
cho¢by w postaci dotacji z budzetu, bogatych sponsoréw czy licznych cztonkéw oplacajacych
sktadki. Pouczanie nie tylko potencjalnych dzialaczy utozsamiajacych si¢ z dziedzictwem
przedwojennego obozu narodowego, ale tez szerokiego elektoratu o potrzebie mobilizacji, wejScia
w struktury narodowcow i przyjecia wlasciwego im stylu zycia (bedace ostatecznie zaprzeczeniem
populistycznej narracji) mozna w tym kontek$cie uzna¢ za kolejny element niesprzyjajacy
uzyskiwaniu szerszego poparcia. Nie wydaje si¢ jednak, zeby operowanie konsekwentnie
populistyczng retoryka moglo w tak niesprzyjajacych warunkach pozwoli¢ narodowcom osiagnac¢
sukces w postaci przekroczenia progu wyborczego, nawet gdyby wptyngto na poprawe wyniku.
Nalezy zgodzi¢ si¢ z Benem Stanleyem, ze w tym przypadku ugrupowaniom takim jak RN nie
sprzyjata do$¢ silna konsolidacja polskiego systemu partyjnego po 2007 roku, niepozostawiajaca
wiele przestrzeni dla sit radykalnej prawicy®™.

W tej sytuacji start z listy ruchu Kukiza wydawat si¢ rozwigzaniem tylez logicznym, co
w dhuzszej perspektywie niemal zabojczym dla RN. Formula ruchu Kukiz’15, potaczonego
ogolnikowa, patriotyczng retorykg i sprzeciwem wobec fiskalizmu oraz stricte populistyczng
narracj3, pozbawionym jednolitych, sprawnych struktur i mozliwo$ci uzyskania dotacji z budzetu
panstwa (ktorg mozna by podzieli¢ miedzy ,,koalicjantow”) sprawita, ze jego klub poselski okazat
si¢ z czasem bardzo podatny na dezintegracj¢ (trudno uznaé, by postulat wprowadzenia JOW byt
jego realnym spoiwem, a nie jedynie $rodowiska samego Kukiza i jego zaplecza z kampanii

prezydenckiej), co w szczegdlnosci dotyczyto narodowcow. Jednoczes$nie jednak Kukiz’15 miat

570 B. Stanley, Working in the gaps left behind, s. 160 1 180.
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atuty, o ktérych RN mogt tylko pomarzy¢ — nie tylko jednoznacznego charyzmatycznego lidera, ale

i poparcie w sondazach do$¢ dlugo dajace nadziej¢ na ponowne przekroczenie progu wyborczego.

6. Podsumowanie

W niniejszym rozdziale podjatem probe klasyfikacji RN jako ugrupowania politycznego. Jak
przekonywatem, problematyczne jest stosowanie wzgledem niego zaréwno etykiety prawicowego
ekstremizmu, jak 1 prawicowego populizmu. Zastosowanie powyzszych poje¢ pozwolito jednak
uwypukli¢ specyfike RN, ktére ostateczne okreslitem za Casem Mudde jako ugrupowanie
nieulegajacej ,,populistycznemu duchowi czasu” radykalnej prawicy.

Jednoczesnie staratem si¢ uzasadni¢ okre§lenie RN mianem formacji antysystemowej. Jak
podkreslalem, w omawianym okresie byla to antysystemowos$¢ ,staba”, kierujagca si¢ raczej
przeciwko systemowi partyjnemu, przyjetym regulom gry i politycznemu konsensusowi, anizeli
ksztattowi ustrojowemu panstwa jako catosci. Delegitymizujace uderzenie wymierzone
w demokracje liberalng nie pociggato za sobg przedstawienia catosciowej alternatywy. Wizja
»demokracji narodowej” obejmowata raczej diametralng zmian¢ w okreslonych dziedzinach —
polityce zagranicznej, specyficznie rozumianym dostosowaniu prawa do katolickiej nauki
spotecznej oraz odmiennego roztozenia akcentow w polityce historyczne;.

Zarazem wskazatem cechy, ktore taczyly RN z opisywanym miedzy innymi przez
Barttomieja Michalaka nurtem partii protestu, czyli na jego silng ekspresje przekazu,
antykonsensualizm, populizm protestu i niski poziom instytucjonalizacji. Skonstatowatem przy tym
zasadnicza przystawalnos¢ RN nie tylko do natywistycznego, ale réwniez rekultywacyjnego

wariantu tej grupy partii.
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Zakonczenie. Od Ruchu Narodowego do Konfederacji

Sposrod pieciu dziataczy RN, ktorzy dostali si¢ do Sejmu VIII kadencji, w maju 2016 roku jego
cztonkiem byt juz tylko Winnicki. Pozostali wybrali pozostanie w klubie parlamentarnym
Kukiz’15, ignorujac wezwanie Rady Politycznej partii do jego opuszczenia. Jako gtéwne powody
zerwania z ruchem Kukiza Winnicki wymienit proby zniechgcania narodowcow do dziatan na rzecz
zaostrzenia ustawy regulujacej dostep do aborcji, rzekome zblizenie Kukiz’15 z PO oraz jego zbyt
tagodny  stosunek  do  UE’'.  Roztam  mial  jednak  miejsce  takze
w konteks§cie ujawnienia tzw. ,tasm Kukiza”, zawierajagcych nagrania jego obrazliwych,
wulgarnych uwag na temat narodowcow, gldwnie Artura Zawiszy. Jak stwierdzila w swoim
oswiadczeniu Rada Polityczna RN, ,.dalsze funkcjonowanie postéw RN w klubie Kukiz’15 nie
pozwala na  prowadzenie = narodowo-katolickiej ofensywy  ideowo-politycznej
1 budowanie podmiotowej pozycji naszego ugrupowania w Sejmie RP. Podmiotowe, a nie
przedmiotowe wspolistnienie w tej koalicji r6znych srodowisk byloby mozliwe tylko wtedy, gdyby
zasady, na jakich byla formowana, zostaly zachowane. Dzieje si¢ wrecz przeciwnie, postepuje
budowa scentralizowanego, wymuszajacego dyscypling w sprawach sumienia, wodzowskiego
ugrupowania”’?. Co ciekawe, w tym konteks$cie podkreslono troske o ONR, ktory niedawno zerwat
z RN, stwierdzajac: ,,Obecnos$¢ samodzielnego, narodowego gltosu w parlamencie jest tym bardziej
potrzebna dzi$, gdy widzimy kolejny, brutalny atak na srodowisko narodowe — tym razem na Obo6z
Narodowo-Radykalny”. By¢ moze byt to sygnat, ze w kontekscie przeciecia zwigzkow z Kukizem
narodowi radykatowie mogliby przemysle¢ powrdt do RN.

Jak podkreslili jednak w swoim o$wiadczeniu Andruszkiewicz, Chruszcz, Jozwiak
i Rzymkowski: ,,W przeciwienstwie do Roberta Winnickiego uwazamy, ze cele zmierzajace do
wzmocnienia panstwa 1 Narodu Polskiego, w tym pozostajace w zgodzie z narodowo-katolickimi
dogmatami politycznymi duzo latwiej realizowaé w szerszym Srodowisku antysystemowym
Kukiz’15, niz w ramach znanych nam z historii kanapowych ugrupowan”. Motywowane
pragmatyzmem wejscie RN w sojusz z Kukizem ostatecznie zaowocowato wiec podobnie
uzasadnionym opuszczeniem samej partii przez jej kluczowych dzialaczy.

Zerwanie zwigzkéw z RN rozpoczelo pasmo parlamentarnych roszad z udziatem ww.

politykéw — obejmujacych powolanie Stowarzyszenia ,,Endecja” we wspolpracy z Rafatem

571 A. Szwed-Walczak, Partia Ruch Narodowy — historia organizacji politycznej, s. 163.

572 Uchwata Rady Politycznej Ruchu Narodowego z d. 23 kwietnia 2016 roku, http://ruchnarodowy.net/uchwala-rady-
politycznej-ruchu-narodowego-23-kwietnia-2016-roku/ (dostep: 31.07.2020).

573 Postowie Ruchu Narodowego: zostajemy w klubie Kukiz’ 15,
https://www.polskieradio.pl/5/3/Artykul/1611471,Poslowie-Ruchu-Narodowego-zostajemy-w-klubie-Kukiz15
(dostep: 31.07.2020).

174



Ziemkiewiczem (poczatkowo dzialajacym w ramach Kukiz’15), a nastgpnie przejscie
Andruszkiewicza i Chruszcza do ,,Wolnych i Solidarnych” Kornela Morawieckiego oraz pdzniejsze
dziatanie Jozwiaka 1 Rzymkowskiego pod szyldem UPR. Na koniec kadencji Andruszkiewicz,
Chruszcz 1 Rzymkowski trafili ostatecznie do klubu parlamentarnego PiS, a pierwszy 1 trzeci
zdobyli mandaty poselskie, startujac z list Zjednoczonej Prawicy w 2019 roku. Doktadny opis tych
wydarzen wykracza juz jednak poza ramy niniejszej pracy.

Akces do Kukiz’15 dal wigc RN pyrrusowe zwycigstwo; narodowcy nie tylko nie byli
w stanie przyciagna¢ innych postow poprzez wspomniang w rozdziale III inicjatywe Narodowo-
Demokratycznego Zespolu Parlamentarnego, ale ostatecznie nie zdolali nawet stworzy¢ wilasnego
kota poselskiego. Swego czasu LPR, dzigki poparciu Radia Maryja oraz sprawnemu budowaniu
sojuszy z rozmaitymi eurosceptycznymi, tradycjonalistycznymi srodowiskami (i to w czasach, gdy
eurosceptycy byli w polskim spoteczenstwie o wiele liczniejsi niz dzi§), przy jednoczesnym
zachowaniu dominacji narodowcéw, okazata si¢ wymarzong formula do zapewnienia
wszechpolakom istotnej parlamentarnej reprezentacji, umozliwiajacej pozniej udziat we wspdlnych
rzadach z PiS 1 Samoobrong. Z kolei ruch Kukiza stat si¢ raczej wehikulem wyprowadzajagcym
kolejnych dziataczy narodowych, od poczatku pozostajacych w jego tonie grupa relatywnie stabg,
nie tylko poza ,parasol” RN, ale nawet orbit¢ szeroko rozumianego polskiego ruchu
nacjonalistycznego.

RN jednak przetrwal, mimo kolejnych odejs¢ dziataczy, a nawet zagrozenia wykresleniem
z rejestru partii w 2016 roku z powodu problemow z przyjeciem sprawozdania finansowego.
W grudniu tego roku udalo si¢ wreszcie opublikowaé pierwszy calo$ciowy program tej partii,
rozszerzajacy watki z deklaracji ideowej i Postulatéw Programowych’™. Wydaje sig, ze po raz
kolejny tradycja ideowa gotowych do poswigcen narodowcow, przewaznie uksztattowanych w MW,
ktora przetrwata faktyczny upadek kolejnego po LPR wspartego przez siebie bytu politycznego —
tym razem Kukiz’15, ktorego po wejsciu do zdominowanej przez PSL Koalicji Polskiej trudno
uzna¢ za realng site w polskiej polityce — pozwolita na utrzymanie przy zyciu instytucji wbrew
wszelkim przeciwnosciom. W 2019 roku zas RN odnalazt si¢ w nowej politycznej formule, ktéra
przynajmniej w momencie pisania niniejszych stow, wydaje si¢ pozwala¢ narodowcom
maksymalizowaé szanse na obecno$¢ w parlamencie przy minimalizacji zagrozenia na transfery
dziataczy do innych organizacji. Sojusz z niedawnymi najwazniejszymi eurosceptycznymi
przeciwnikami — Korwin-Mikkem 1 Braunem w ramach Konfederacji, pozwolitl na wprowadzenie

az 5 sposrdd 11 wybranych z tej listy postow, z ktorych wszyscy sa wieloletnimi dzialaczami MW

574 Suwerenny narod w XXI wieku. Program Ruchu Narodowego, red. i oprac. K. Bosak, W. Tumanowicz,
M. Wawer, R. Winnicki, https://ruchnarodowy.net/wp-content/uploads/Program-Ruchu-Narodowego.pdf (dostep:
26.08.2020).
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ponizej 40. roku zycia (w RN nie ma juz nie tylko Sylwestra Chruszcza czy Mariana Kowalskiego,
ale tez Artura Zawiszy). Trudno nie uzna¢ tego za sukces, skoro ugrupowanie Korwin-Mikkego
odnotowywato przed powolaniem koalicji ok. dwukrotnie wyzsze poparcie w sondazach niz RN°7,

Na wyrazi$cie antyunijng, tradycjonalistyczng obyczajowo, liberalng gospodarczo
1 wypowiadajaca si¢ przeciwko nasilajgcej si¢ imigracji zarobkowej do Polski liste zagtosowato
przeszto 1,25 min (6,81%) wyborcow — w sytuacji, w ktorej liczbe zdecydowanych eurosceptykow
szacuje sic w tej chwili w Polsce na jedynie ok. 1,6 mln (czyli ok. 5%)°°, a liczbe zwolennikow
zaostrzenia ustawy regulujgcej dostep do aborcji na ok. 12%°”". Jednocze$nie w 2017 roku liczbe
zdecydowanych przeciwnikow imigracji zarobkowej do Polski (bez rozrézniania na kraj
pochodzenia), uznajacych ja za jednoczesnie sprzyjajaca wzrostowi przestgpczosci, obcigzenia
systemu opieki spolecznej oraz odbieraniu pracy Polakom szacowano na 10,1%. W przypadku
samego przekonania dotyczacego nadmiernego obcigzenia opieki spotecznej wyrazato je juz jednak
22,7 % badanych®"®,

Narodowcy uzyskali w ramach Konfederacji tyle samo mandatéw, co dzialacze partii
Janusza Korwin-Mikkego, mimo znacznie wickszej liczby gloséw oddanych na drugg grupe
(oprocz tego do sejmu dostat si¢ tez Braun). Na listach Konfederacji znalezli si¢ rowniez dawni
prominentni dziatacze ONR, tacy jak jego niedawny kierownik gtowny Tomasz Dorosz, ktory
musial wczesniej opusci¢ Oboz po sporze wewnetrznym. Konflikt ten mozna zinterpretowaé jako
kolejna, nieudang probe zagospodarowania organizacji narodowych radykatow przez komitet
wyborczy z udzialem nacjonalistow. ONR ostatecznie zdystansowat si¢ od Konfederacji, wczesniej
jednak na tle kontrowersji dotyczacych wizji dziatalnosci organizacji doszto do wymiany catego
jego zarzadu®”.

Mozna wigc powiedzie¢, ze przywotywany w niniejszej pracy w odniesieniu do lat 2012—
2015 konflikt ,,pragmatykéw” z ,,idealistami” ma swoja kontynuacj¢. W przeciwienstwie do tego
okresu, ci pierwsi majg teraz jednak o wiele wigcej argumentoOw za przyjeciem swojej strategii.
Dziatacze RN nie tylko zdobyli mandaty poselskie, ale poki co nie zostali w ramach tego sojuszu
zdominowani przez bardziej rozpoznawalnego Korwin-Mikkego. Z pewnoscig nie mamy tu do

czynienia z sytuacja analogiczng do Kukiz’15, gdzie zajmowali oni zdecydowanie podrzedng

575 Sondaz bez uwzglednienia koalicji. Kukiz’l5 przekracza prog, https://www.tvp.info/45187210/sondaz-bez-
uwzglednienia-koalicji-kukiz15-przekracza-prog (dostep: 5.06.2020).

576 Komunikat z badan. 15 lat cztonkostwa Polski w Unii Europejskiej, CBOS 2019, nr 59, s. 2.

577 Sondaz: Czy nalezy zaostrzy¢ ustawe antyaborcyjng?, https://www.rp.pl/Spor-o-aborcje/181209474-Sondaz-Czy-
nalezy-zaostrzyc-ustawe-antyaborcyjna.html (dostep: 5.06.2020).

578 Spoleczenstwo na zakrecie. Zmiany postaw i wartosci Polakow w latach 1990-2018, red. M. Marody i in.,
Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2019, s. 72.

579 Oswiadczenie Zarzgdu Giowniego OR z dn. 23.12.2018 r, http://www.onr.com.pl/2018/12/23/oswiadczenie-
zarzadu-glownego-onr-z-23-12-2018-r (dostep: 5.06.2020).
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pozycje wobec jednoznacznego przywodcy.

Jako wyraz braku ambicji do przyjecia roli charyzmatycznego lidera catej Konfederacji
przez Korwin-Mikkego mozna interpretowac jego poczatkowe opowiedzenie si¢ za utworzeniem
przez narodowcow i jego wilasnych zwolennikow dwoch oddzielnych kot parlamentarnych™;
ostatecznie powstato jedno wspdlne, pod przewodnictwem jego partyjnego kolegi Jakuba Kuleszy.
Bez watpienia jednak najwigkszym sukcesem narodowcéw w rywalizacji o wplywy w ramach
Konfederacji pozostaje zwyciestwo Krzysztofa Bosaka w prawyborach zorganizowanych wsrod jej
dziataczy 1 sympatykow.

Jednoczesnie ONR, po zmianach w zarzadzie Stowarzyszenia Marsz Niepodlegtosci,
utracil wplyw organizacyjny na najwicksza polska manifestacje nacjonalistyczng. Nadal w niej
uczestniczy, formujac jednak wtasng kolumne z dala od platformy organizatorow marszu, podobnie
jak maszerujace w jego sasiedztwie Nacjonalistyczne Poludnie (sojusz radykalnych,
nacjonalistycznych grup z Malopolski i Podhala) oraz Autonomiczni Nacjonalisci. Jednocze$nie
podjeto probe zagospodarowania na rzecz Konfederacji potencjatu szeregowych uczestnikow
marszu poprzez powotanie tzw. Rot Niepodlegtosci. Wykorzystywane byly one dotychczas nie
tylko do gromadzenia $rodkéw na dziatalno$¢ Stowarzyszenia Marsz Niepodleglosci, ale takze
organizacji zbiorek podpisoOw i demonstracji przeciwko roszczeniom majatkowym wysuwanym do
tzw. mienia bezspadkowego, nalezacego przed II wojna $wiatowa do poOzniejszych ofiar
Holokaustu.

Obok utrzymujacych sie kontrowersji dotyczacych udzialu w wyborach w polskim ruchu
nacjonalistycznym wzrasta rOwniez znaczenie jeszcze jednej osi podziatu. Mianowicie coraz ostrzej

réznicujagcym polskich nacjonalistéw czynnikiem staje si¢ ich stosunek do kapitalizmu. Po

581
”

wieloletniej ewolucji ONR znalazt si¢ obecnie po tej samej antykapitalistycznej stronie barykady
co wspomniani Autonomiczni Nacjonalisci 1 Nacjonalistyczne Potudnie czy NOP. MW za$,
otwarcie wspierajace Konfederacjg, w praktyce stoi obecnie po stronie zdecydowanych
leseferystéw, cho¢ na pewno naduzyciem byloby przypisywanie tego typu pogladéw wszystkim
wszechpolakom.

Wydaje si¢ wiec, ze opisana przeze mnie dziatalnos¢ Ruchu Narodowego w latach 2012—
2015 byta nie tylko czasem budowania zr¢gbow nowego ugrupowania politycznego, ale 1 okresem,
podczas ktorego strategia majaca stuzy¢ odtworzeniu chociaz czegsci potegi przedwojennego obozu

narodowego, a co za tym idzie, zapewnienia sobie samodzielnego sukcesu wyborczego, okazata si¢

580 Konfederacja bedzie mie¢ w Sejmie jedno kofo, http://www.rp.pl/Polityka/191019524-Konfederacja-bedzie-miec-
w-Sejmie-jedno-kolo.html (dostep: 4.06.2020).

581 A. Gasiorek, !/ maja — Swieto Pracy, https://kierunki.info.pl/adrianna-gasiorek-1-maja-swieto-pracy (dostep:
5.06.2020).
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uderzajaco nieprzystajaca do rzeczywistosci. Odnoszac si¢ do tego okresu dziatalnosci polskich
narodowcow, chciatbym nawigza¢ do mechanizméw opisanych w Kontrrewolucyjnych paradoksach
Jerzego Szackiego. Oczywiscie, wspotczesni narodowcy nie wystepowali, tak jak francuscy
kontrrewolucjonisci, na rzecz odbudowy konkretnego, obalonego ustroju i porzadku spotecznego,
popadajac przy tym w trudne do przezwyciezenia sprzeczno$ci®’. Wierzyli jednak, ze czerpiac
z przesztosci pewien sposob myslenia i dzialania w sferze polityki, ktory zostat ich zdaniem
nieslusznie napi¢tnowany 1 zarzucony, s3 w stanie odpowiedzie¢ na wyzwania wystepujace
w zupehie odmiennych, krytycznie ocenianych przez nich realiach spoteczno-politycznych. W tym
sensie, podobnie jak antagonisci rewolucji francuskiej, patrzyli o wiele czgsciej] w przesztosé

58 Owezesny stan Polski i Europy zdawat si¢ by¢ bowiem dla

1 przyszto$¢, anizeli na terazniejszos¢
nich pewng anomalig, okresem upadku, z ktérego jednak mozna si¢ wydzwigna¢, rozpoczynajac
proces odnowy oparty na idei narodowej, zakladajacy uksztalttowanie wedlug jej pryncypiow
nowego pokolenia, zdolnego do relatywnie szybkiej odbudowy potggi obozu narodowego, ktorej
praktycznym nastepstwem bedzie takze sukces wyborczy.

Wedlug Szackiego kontrrewolucjonisci, doswiadczajacy przemiany tego, co nazywali
»abstrakcja” w  spoleczno-polityczng rzeczywisto$¢ oraz nabierania przez ich wlasne wizje
charakteru utopijnego, pod wplywem specyficznych warunkéw tak naprawde wytworzyli mysl
jedynie przejsciowa, zawieszong migdzy dawng orientacja zachowawcza a nowoczesnym
konserwatyzmem®*. Czy w takim razie nacjonalici nie znajdowali si¢ w analogicznej sytuacji,
czerpigc nie tylko idee polityczne, ale 1 symbolike z okresu dwudziestolecia miedzywojennego
w czasie wielkich przemian? Czy nie byl to moment, w ktérym polski nacjonalizm, w obliczu
kryzysu struktur UE czy probleméw demograficznych Europy, nadal si¢gajac po dawne symbole
w celu zgromadzenia przywigzanych do nich aktywistow, tak naprawde znajdowat si¢ w fazie
przejscia do innej formuly, wyksztatconej pod wptywem nowych warunkow?

Na zakonczenie niniejszej pracy chcialbym postawi¢ teze, iz owa nowa formula,
w przeciwienstwie do samodzielnie dzialajacego RN, zostata odnaleziona w przypadku
wielonurtowego sojuszu, jakim jest Konfederacja. Jej nietypowy sposob instytucjonalizacji
w postaci federacyjnej partii o nazwie Konfederacja Wolno$¢ 1 Niepodlegtos¢, zarejestrowanej
w lipcu 2019 roku, pozwala nie tylko na wspotprace réoznorodnego zaplecza bez rozwigzywania
wlasnych ugrupowan, na ktére skladaja si¢ nacjonalisci, skupieni woko6t Brauna tradycjonalisci

1 monarchi$ci oraz eurosceptyczni konserwatywni liberalowie z KORWIN. Przede wszystkim

582 J. Szacki, Kontrrewolucyjne paradoksy. Wizje swiata francuskich antagonistow Wielkiej Rewolucji 1789-1815, TFiS
PAN, Warszawa 2012, s. 18.

583 Tamze, s. 24-25.

584 Tamze, s. 20.

178



jednak utatwia wykorzystywanie idacej z duchem czasu fasady, wysuwajacej si¢ przed symbole

1 motywy czytelne jedynie dla dzialaczy ruchu nacjonalistycznego czy wspodlczesnych adeptow
,kontrrewolucji”’, a niezrozumiale, czy nawet archaiczne dla przyttaczajace; wigkszosci
potencjalnych wyborcoéw. Jak pokazat przykilad Krzysztofa Bosaka, przy odpowiednim roziozeniu
akcentow 1 sprawnie prowadzonej kampanii, rowniez w 2020 roku mozliwe jest uzyskanie przeszto
1,3 min glosow mimo jednoczesnego pozostania w opozycji do obozu Zjednoczonej Prawicy oraz
bycia bylym przewodniczacym MW, stanowczo sprzeciwiajagcym si¢ aborcji, a nawet dyskretnie
umieszczajagcym w swoim spocie sztandar z wizerunkiem Chrystusa-Krola. Co najciekawsze,
pokazng cze$¢ glosow oddali wyborcy z najmlodszych grup wiekowych™. O réznorodnosci
zgromadzonego elektoratu moze za$ $wiadczy¢ fakt, iz wedhug sondazy ci jego przedstawiciele,
ktorzy zdecydowali si¢ wzig¢ udziat w drugiej turze, podzielili si¢ na dwie niemal roéwne grupy.
Czas pokaze, w jakiej mierze wspomniana fasada Konfederacji bedzie podaza¢ za ,,populistycznym
Zeitgeistem” opisywanym przez Mudde, lub tez wzorcami zaczerpnigtymi cho¢by od rosnacej

w site amerykanskiej alt-prawicy*°.

Wiele razy w dziejach ludzkos$ci okazywalo sie, jak wielki wptyw na histori¢ moga mie¢
zdeterminowane mniejszosci. Nie czynily tego jednak poprzez zaoferowanie masom wzorcow,
symboliki, estetyki czy haset czytelnych i atrakcyjnych jedynie dla waskiego grona dziataczy
(w tym wypadku polskiego ruchu nacjonalistycznego) oraz bez zdolnosci do wchodzenia w trudne,
taktyczne sojusze, w szczegdlnosci gdy potencjalny elektorat jest dos¢ nieliczny, a konkurencja
silna. Podtrzymywanie swojej ideowej odrgbnosci i1 organizacyjnej sity dzigki waskim, odnawianym
z wysitkiem, sprawdzonym kadrom, przy jednoczesnym wchodzeniu w porozumienie ze
srodowiskiem Korwin-Mikkego i Brauna, daje narodowcom szans¢ na istotne zaznaczenie swojej
obecnosci w polskiej polityce w przysztosci, a jednoczesnie zachowanie swojej wewnetrznej
specyfiki.

Bowiem nawet jesli uznamy, ze wizja dziatacza narodowego gotowego do ciaglych
poswigcen i utozsamiajgcego si¢ z obozem narodowym, rozumianym jako proste przedtuzenie jego
przedwojennego odpowiednika, opiera si¢ na jej wyidealizowanym wyobrazeniu, nie oznacza to jej
bezuzytecznosci jako narzedzia mobilizacji. Odwolujac si¢ do typologii utopii zaproponowanej
w jednej z prac przez Jerzego Szackiego, jej heroiczny rodzaj — w odroznieniu od eskapistycznego
zawierajacy program i nakaz dzialania — moze wszak shuzy¢ jako fundament dziatalnosci zaréwno

dla tych, ktorzy chcg zmieni¢ jedynie niewielkg czgs¢ spoteczenstwa, jak 1 tych, ktorzy zamierzaja

585 A. Gendzwilt, Co pierwsza tura wyborow moze nam powiedzie¢ o drugie;j?,
https://www.batory.org.pl/wp-content/uploads/2020/07/Wybory-2020_kalkulacje-przed-II-tura.pdf, s. 3 (dostep:
31.07.2020).

586 Por. P. Sledz, Alt-right — geneza i préba zdefiniowania zjawiska, w: Zmierzch demokracji liberalne;j?, red.
K. Wojtaszczyk, P. Stawarz, J. Wisniewska-Grzelak, Aspra, Warszawa 2018, s. 163—174.
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uksztattowaé jego cato$¢™. Dlatego w jego ramach wyodrebnil zarowno gatunek utopii zakonu

(zaktadajacy tworzenie rezerwatow dobra w ramach ztego spoteczenstwa), jak i1 utopii polityki
(majacej na celu raczej zastgpienie go nowym, dobrym spoteczenstwem).

W latach 2012-2015 dziatacze RN niejednokrotnie zdawali si¢ mie¢ nadzieje, ze dzigki
programowi ,,mobilizacji 1 organizacji narodu” moga, po wyjsSciu ze swoich ,rezerwatow”,
doprowadzi¢ do glebokiego przeksztatcenia szerokich mas polskiego spoleczenstwa, czyli przejsé
od utopii zakonu do utopii polityki. Wydaje si¢ jednak, ze wizja poswiecenia swojego zycia dla
narodu, nawigzujaca do dziedzictwa przedwojennego obozu, pozostaje atrakcyjna dla waskiego
grona potencjalnych dzialaczy, ktorzy, tak jak cztonkowie MW, wbrew kolejnym niepowodzeniom
1 niesprzyjajacym okoliczno$ciom na przestrzeni lat podtrzymywali dzialalno$¢ swojej organizacji.
Podtrzymywanie zywotnosci ,,zakonu” moze zapewni¢ trwate zaplecze do kolejnych zabiegow
o uzyskanie wplywow politycznych, jednakze trudno wyobrazi¢ sobie zwienczenie ich sukcesem,
jesli do szerokiego elektoratu nie zostanie przy tej okazji skierowany mniej wymagajacy przekaz,
niewskazujacy na konieczno$¢ glebokiego zaangazowania w polski ruch nacjonalistyczny.

W sytuacji, gdy jedng z gléwnych linii podziatu w sporach politycznych w wielu krajach
na calym S$wiecie staje si¢ wskazywana chocby przez Jonathana Haidta o$§ nacjonalizm—
globalizm™®, narodowcy stojg jednoczesnie przed duzg szansg. W polskim kontek$cie sprzyja im
cho¢by wskazywane przez Mirostawe Marody zjawisko ,,jednostronnej polaryzacji pogladow
prawicowych™. Wedtug danych European Value Survey w 2017 roku liczba oso6b w Polsce
autoidentyfikujacych si¢ jako posiadajacych poglady na prawym krancu osi lewica—prawica
wyniosta 15,1 %, wobec 6,5% w 2008 roku, przede wszystkim w wyniku przeptywu oséb
o pogladach centroprawicowych. Jednoczes$nie liczebnos$¢ ,,centrum” i ,,lewicy” pozostawata niemal
bez zmian. Jak wskazuje Marody, niekoniecznie oznaczalo to, Zze owe osoby zmienily poglady na
rozmaite szczegotowe kwestie na bardziej radykalne. Nastgpita jednak zmiana w deklaracjach
dotyczacych ich politycznej tozsamosci.

Wazrosta wiec liczba osob, ktore moglyby identyfikowaé si¢ z Konfederacja, niezrazonych
etykietowaniem jej przez media jako ,skrajnej prawicy” czy, by postuzy¢ si¢ rozroznieniem
Michaela Billiga, regularnym i $wiadomym postugiwaniem si¢ ,,gorgcym”, a nie tylko ,.banalnym”
nacjonalizmem™”. By jednak t¢ szans¢ wykorzysta¢, narodowcy muszg nadal wykazaé sie
odpowiednig doza elastyczno$ci zard6wno w projektowaniu politycznej propagandy, jak

1 koalicyjnych targach, tak jak uczynili to w 2019 roku. I odnalez¢ si¢ na state w ramach szerszego

587 J. Szacki, Spotkania z utopig, Wydawnictwo Sic!, Warszawa 2000, s. 60.

588 J. Haidt, When and why nationalism beats globalism, ,,Policy” 2016, nr 3 (32), s. 46.

589 Spoleczenstwo na zakrecie. Zmiany postaw i wartosci Polakow w latach 1990-2018 red. M. Marody i in.,
s. 65.

590 M. Billig, Banalny nacjonalizm, przet. M. Sekerdej, Wydawnictwo ,,Znak”, Krakoéw 2008, s. 10.
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obozu antyunijnej, manifestujacej swoja polityczng niepoprawnos$¢ prawicy, ktory nie bedzie jednak
starat si¢ by¢ wskrzeszeniem obozu narodowego I1 RP.

Gdy w styczniu 1939 roku zmart Roman Dmowski, jego kondukt pogrzebowy,
gromadzacy kilkaset tysigcy ludzi, okazat si¢ jednym z najwiekszych pochodow w historii II RP.
Udostegpniane przez Narodowe Archiwum Cyfrowe zdjecia z tego dnia niosg w sobie potezny
fadunek symboliczny. Na czele pochodu, przechodzacego przez warszawski most Kierbedzia
widzimy biskupa pomocniczego pinskiego Karola Niemire. Na tym samym zdjeciu widoczni sg
takze liczni umundurowani cztonkowie SN oraz kilku ksi¢zy rzymskokatolickich. Na pozostatych
zobaczymy jeszcze wigcej dziataczy SN w mundurach, przedstawicieli korporacji akademickich w
charakterystycznych czapkach i ze szpadami oraz thumy innych zalobnikow.

Powyzsze zdjecia dokumentujg nie tylko pozegnanie najstynniejszego sposrod endekow,
ale rowniez rozmaite elementy $wiata, ktory niebawem przestanie istnie¢. Stroje korporantow
1 mundury SN za kilka miesigcy znikng z przestrzeni publicznej, by powrdci¢ jedynie dzigki
nielicznym rekonstruktorom, ktérzy beda probowali je odwzorowywaé po 1989 roku. Juz kilka
miesi¢cy pozniej diecezja biskupa Niemiry zostanie zajeta przez Armi¢ Czerwong, a po wojnie
zdecydowana jej wigkszo$¢ zostanie wcielona do ZSRS. Sam biskup osigdzie w warszawskiej
parafii §w. Augustyna, sasiadujacej z gettem, gdzie bedzie uczestniczyt w akcji przerzucania Zydow
na ,,aryjska stron¢”; przezyje wojng, cho¢ w czasie powstania warszawskiego zostanie ranny. Po
wycofaniu si¢ Niemcow z Pragi most Kierbedzia zostanie wysadzony w powietrze 1 nie zostanie
odbudowany, podobnie jak Dworzec Wilenski, z ktérego pochdd z trumng Dmowskiego wyruszyt
do katedry $w. Jana (niemal catkowicie zniszczonej w czasie 1 po powstaniu warszawskim).

Dzi$ narodowcy sa organizatorami najwigkszej cyklicznej demonstracji politycznej
w Polsce. Podobnie jak kondukt Dmowskiego, przekracza ona Wislte, wypelniajac ludzmi po brzegi
most, tym razem Poniatowskiego. Przystowiowa ,,trumna Dmowskiego” w tym sensie wcigz rzadzi
w Polsce, ze to zafascynowani jego postacig czlonkowie wspotczesnych MW i ONR rozpoczeli
lawine zdarzen, ktére zaowocowaly tak duza skalg i rozpoznawalno$cig Marszu Niepodlegtosci.
Wydaje si¢ jednak, ze do potgeznego obozu narodowego, ktory zamanifestowal swojg site na ulicach

Warszawy w styczniu 1939 roku nie ma juz powrotu — tak jak nie ma powrotu do czaséw II RP.
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Podzigkowania

Niniejsza praca nie powstalaby, gdyby nie zyczliwos¢ 1 pomoc wielu oséb. Najwicksze
podzigkowania nalezg si¢ prof. Andrzejowi Waskiewiczowi, jej promotorowi, ktory wielokrotnie
wykazywat si¢ cierpliwo$cia 1 wyrozumiato$cia w toku jej przygotowania. Podczas zebran Zaktadu
Historii Mysli Spotecznej Instytutu Socjologii UW, w trakcie ktorych poddawano pod dyskusje
kolejne fragmenty pracy, wiele inspirujacych uwag, réwniez krytycznych, przekazali jego
cztonkowie, czyli Marta Bucholc, Jan Kujawski, prof. Pawel Spiewak, Krzysztof Swirek oraz
Karolina Wigura. Pomocnych komentarzy udzielili takZze pracownicy innych zaktadow naszego
Instytutu — Jakub Motrenko, Michat Luczewski oraz Tomasz Rawski. Dzigkuj¢ réwniez mojej
rodzinie, bez ktérej wsparcia nie bylbym w stanie pogodzi¢ napisania niniejszej pracy

z obowigzkami rodzinnymi i zawodowymi.
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Dolny Slgsk i Opole glosujq nad startem w wyborach do PE, http://www.youtube.com/watch?
v=qAbXfb4oMng (dostep: 13.03.2018).

Dorota Smosarska — wystgpienie na placu Zbawiciela, https://www.youtube.com/watch?
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v=Dw7ssRGTA-E (dostep: 28.07.2020).

Marsz na Sejm PROTEST RUCHU NARODOWEGO PRZECIWKO RZADOWI TUSKA 28.6.2014

193
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http://www.youtube.com/watch?v=LCOBB-h128M (dostep: 28.07.2020).

Przemowienie Adama  Maleckiego — marsz  przeciw ACTA — tLodZz 03.02.2012,
https://www.youtube.com/watch?v=WseenAn rRo (dostep: 18.10.2019).

Przemowienie Mariana Kowalskiego na Konwencji Wyborczej w Warszawie 19 kwietnia 2015 r.,
https://www.youtube.com/watch?v=HoOMQP4{RE (dostep: 21.07.2020).

Przemystaw  Holocher, przemowienie na agrykoli po Marszu Niepodlegtosci 2012,
https://www.youtube.com/watch?v=DoDJufX 2Ks (dostep: 17.10.2019).

R. Winnicki: Tusk i Kaczynski to ta sama banda (Dzis wieczorem TVP Info, 16.04.2014),
http://www.youtube.com/watch?v=tD2DDuZUqYM (dostep: 20.03.2018).
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http://www.youtube.com/watch?v=2YLSXzg0i-Q

Radykalna zmiana, https://www.youtube.com/watch?v=1D55WXiy el (dostep: 20.03.2018).

Robert Winnicki na II Kongresie Ruchu Narodowego (1), http://www.youtube.com/watch?
v=QoH1iGB_MZXc (dostep: 20.03.2018).

Robert  Winnicki na Ogolnopolskiej  Konwencji ~ Samorzgdowej — Ruchu  Narodowego,
https://www.youtube.com/watch?v=JefgKo3Wz18 (dostep: 28.07.2020).

RUCH NARODOWY — LISTA 2 — RADYKALNA ZMIANA, http://www.youtube.com/watch?
v=MNIs4j2gxVY (dostep: 20.03.2018).

Ruch Narodowy — Polski handel w polskich rekach, http://www.youtube.com/watch?
v=WLzdfMHIfIQ (dostep: 28.07.2020).

Ruch Narodowy — Polski handel w polskich rekach, https://www.youtube.com/watch?
v=WLzdfMHIfIQ (dostegp: 20.03.2018).

RUCH NARODOWY RADYKALNA ZMIANA — vs. TV, https://www.youtube.com/watch?

v=uLRhYAqQMZ48 (dostep: 20.03.2018).

Spot wyborczy Grzegorza Brauna, http://www.youtube.com/watch?v= weGGZaHtTE (dostep:
29.07.2020).

Tomasz Dorosz (ONR) przemowienie na Marszu Niepodlegtosci 2015,
https://www.youtube.com/watch?v=CBO0tfY 7eir4 (dostep: 29.07.2020).

Warszawski Wiec Sympatykow Ruchu Narodowego, https://www.youtube.com/watch?v=0Z_ MA-
JVlsc (dostep: 20.03.2018).

Winnicki o roznicach miedzy RN i KNP (16.05.2014 r) https://www.youtube.com/watch?
v=ELQe6LxiDg8 (dostep: 29.07.2020).

Witold Tumanowicz — II Kongres Ruchu Narodowego, https://www.youtube.com/watch?
v=hMINYJMGFAS (dostegp: 20.03.2018).

Witold Tumanowicz — wystgpienie na placu Zbawiciela, https://www.youtube.com/watch?
v=TqKIIsMEIZw (dostep: 20.03.2018).

, Wkurwieni  ludzie za nami stojq” — Marian Kowalski o Ruchu Narodowym,
https://www.youtube.com/watch?v=3UJgdGWRNsc (dostep: 31.07.2020).

Wroctaw manifestacja — skandaliczne zachowanie Policji, https://www.youtube.com/watch?

v=a_KO0XrrjqgoM (dostep: 22.07.2020).
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Streszczenie

Niniejsza praca po$§wigcona jest genezie oraz dziatalnosci Ruchu Narodowego (RN) w latach 2012—
2015. Sktadajg si¢ na nig cztery rozdzialy.

Rozdziat pierwszy dotyczy korzeni tego ugrupowania, ze szczeg6dlnym uwzglednieniem
dziatalno$ci jego pozniejszych filarow: Mtodziezy Wszechpolskiej oraz Obozu Narodowo-
Radykalnego (ONR). Analiza dzialan obu organizacji zostata przeprowadzona przy uzyciu poj¢c
zaczerpnietych z socjologii ruchow spotecznych (SRS), ze szczegdlnym uwzglednieniem prac
Donatelli Della Porta oraz Charlesa Tilly’ego. Wiele uwagi zostalo poswigcone podobienstwom i
réznicom mi¢dzy wymienionymi organizacjami, zardwno w wymiarze ideologicznym, jak i
przyjetej taktyki dziatania. Opisane zostaly takze okoliczno$ci zapoczatkowania miedzy nimi
wspolpracy, zwigzane m. in. z organizacja Marszu Niepodleglosci.

W kolejnym rozdziale pracy zostala zrekonstruowana na podstawie wystgpien jego
przywodcow tozsamos¢ zbiorowa RN. W tym przypadku takze siggni¢to do SRS, przede wszystkim
do dorobku Manuela Castellsa oraz Charlesa Tilly’ego. Odwotujac si¢ do stosowanej przez
pierwszego z wymienionych badaczy typologii, RN zostal uznany za taczacy elementy tozsamosci
oporu 1 projektu. Zostala takze opisana trwajgca na przestrzeni lat 2012-2015 wewnetrzna debata
dotyczaca startu RN w wyborach oraz jego formuly organizacyjnej, zakonczona rezygnacjag ONR z
uczestnictwa w nim.

Rozdziat trzeci zostat poswigcony omdwieniu kampanii wyborczych prowadzonych przez
RN w latach 2014-2015. W nawigzaniu do prac Herberta Kitschelta 1 Michaela Minkenberga, jego
formula i dziatalno$¢ w tym okresie zostala okreslona mianem movement party, czyli ugrupowania
wspotdzielacego zasoby z ruchem spolecznym oraz wykorzystujacego charakterystyczny dla niego
repertuar, stosowany rownolegle z prowadzeniem dzialan standardowych dla partii politycznych.
Dlatego wiele uwagi zostalo poswiecone nie tylko materiatom wyborczym czy wypowiedziom
dziataczy RN, ale takze podejmowanym przez nich akcjom ulicznym, bedacym okazja do
zamanifestowania ich liczebnos$ci badz bezkompromisowosci.

W ostatnim rozdziale pracy zostala za$ podjeta proba klasyfikacji RN jako ugrupowania
politycznego. Po odrzuceniu jego ujecia jako partii ekstremistycznej lub populistycznej prawicy,
RN zostal uznany za przyktad ugrupowania radykalnej prawicy w rozumieniu przyj¢tym przez Casa
Mudde. Zarazem =zostalo wskazane podobienstwo tego ugrupowania do partii protestu, w
szczeg6lnosci w ich wariancie natywistycznym 1 rewitalizacyjnym, opisywanych w pracach
Bartlomieja Michalaka. Zostata takze przypisana RN antysystemowo$¢ w rozumieniu ,,stabym”,

czyli wymierzona w system partyjny i panujacy w nim konsensus.
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Summary

This dissertation is devoted to the origins and the activity of the National Movement (Ruch
Narodowy, RN) in the years 2012-2015. It comprises four chapters.

The first chapter examines the origins of the party, with a particular focus on the activities
of its future cornerstones: the All-Polish Youth (Mlodziez Wszechpolska) and the National Radical
Camp (Obo6z Narodowo-Radykalny, ONR). In both cases, the analysis relies on concepts derived
from the sociology of social movements (SSM), especially the works of Donatella della Porta and
Charles Tilly. Much attention is devoted to the similarities and differences between these two
organizations as regards both ideology and tactics. The circumstances surrounding the beginning of
cooperation, connected among others with the organization of the Independence March, are also
described.

The next chapter reconstructs the RN’s collective identity on the basis of speeches
delivered by its leaders. The conceptual framework is again provided by the SSM, particularly the
works of Manuel Castells and Charles Tilly. In line with the typology proposed by Castells, the RN
is characterized as combining resistance and project identities. Also described in this chapter is the
RN’s internal debate from the years 2012-2015, which concerned standing for election and
organizational structure of the party but eventually led to ONR’s withdrawal.

The third chapter discusses RN’s election campaigns from 2014-2015. With reference to
the works of Herbert Kitschelt and Michael Minkenberg, the RN’s formula and activities in this
period are described as a movement party, i.e. a party that shares resources with a social movement
and uses its characteristic repertoire simultaneously with standard activities of political parties. As a
result, much attention is given not only to election materials or statements by various RN’s activists,
but also to their street actions showcasing their strength or uncompromising attitude.

The final chapter attempts to classify the RN as a political party. Since the labels of an
extremist party or the populist right are rejected, the RN is taken to represent a radical right party as
understood by Cas Mudde. The RN’s similarity to a protest party is also noted, especially in its
nativist and revitalist variants described by Bartlomiej Michalak. The RN is also seen as displaying

“weak” anti-systemness, i.e. one that targets the party system and inter-parties consensus.

Key words: nationalism, social movement, National Movement, National Radical Camp, radical

right, anti-systemness
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