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HEVES MEGYEI HELYZETKEP AZ ALTALANOS ISKOLASOK
MATEMATIKAI TUDASSZINTJE MERESENEK
ES ERTEKELESENEK NEHANY KERDESEROL

Szepessy Balint (Eger, Hungary)

Abstract. The paper summarizes the results of an investigation held in Heves County of

Hungary, where the mathematical knowledge of students (age: 10-14 years) was measured.

1. A téma védlasztdasarol

A pedagdgiai értékelés fontos mozzanata a tanitasi-tanuldsi folyamatnak. A
résztvevlk szamdra nélkiilézhetetlen informdcidkat jelent, a visszacsatolas funkcid-
jat latja el, kihat a rendszer miikddésére szabdlyozd szerepével athatja, behdldzza
azt.

Az értékelés sordn az informdcidszerzés méréses modszerek alkalmazdsaval
tehets teljesebbé, objektivebbé.

Az utébbi idSben a pedagdgiai gyakorlatban elétérbe keriilt az objektiv érté-
kelésre valo torekvés; egyre nagyobb az igény — az altaldnos iskoldkban is — a
méréses midszerek alkalmazasara.

Ennek okai a kovetkezGk:

— Az oktatdsi térvény is tartalmazza, megfogalmazza a vizsgarendszer bevezeté-
sét.

— A Nemgzeti Alaptanterv szerint késziilt helyi tantervek is dltaldban felhivjdk
a figyelmet a belsd értékelési rendszerrel kapcsolatos ismeretek elsajatitaséra,
alkalmazasara.

— Az 1998—99-es tanévben elkésziilt és elfogadott helyi pedagégial programok
bevélasdnak a vizsgélata.

— A minéségbiztositas elétérbe keriilése.

— A létrejott 6 és 8 osztdlyos gimndziumok; a cs6kkend gyerekszam az dltalanos
iskolakat is 1) programok, specidlis szolgiltatdsok bevezetésére kényszeriti.
Egyre nagyobb a verseny a tanulékért. Az &ltaldnos iskoldk érdeke, hogy az
1skolabdl kikeriils tanuldk tudasszintjét mérje , bizonyitsa felkésziiltségliket.
Az okok alapjan — amely kordntsem teljes — megnéovekedett igény indokolja

kiilonosen a pedagdgusok szamara a tuddsszint és értékelés méréses modszereinek a
megismerését és helyes alkalmazdsat. Bar egyre t6bb irodalom foglalkozik a témaval
([11—4]), a pedagdgiai gyakorlatban — megitélésiink szerint — nem kap kelld
hangsulyt.
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Ezek a gondolatok adtdk az Gtletet, hogy megvizsgdljuk Heves megyében az
altalanos iskolai matematikatandrok értékelési modszereit.

2. A vizsgélat célja

A vizsgilat célja: informdcidgyijtés és ennek alapjan helyzetkép készitése
Heves megye éltalanos iskoldiban matematikat tanité tandrok tudasszint és értéke-
lés méréses mdédszereinek alkalmazdsardl, a pedagdégusok ehhez sziikséges elméleti
felkésziiltségérol. A vizsgalat eredménye segitséget adhat — a széban forgé teriileten
— a problémék feltardsdhoz, a pedagégusok szakmai és mdédszertani képzésének és
tovdbbképzésének redlis igényeket kielégitd megtervezéséhez, valamint médszertani
anyagok készitéséhesz.

3. A vizsgédlat tdrgya, médszere

A vizsgilat a kovetkez6 kérdésekre terjedt ki:

(a) Az értékelés funkcidi, a méréses mdédszerek alkalmazdsa, méréeszkozdk késai-
tése, értékelése matematika Srdkon.

(b) Az értékelési médszerek bevezetésének a megitélése, lehetGségei. Az értékelésbe
kiils¢ szakemberek bevondsinak és az eredmények nyilvdnossidgrahozdsanak
megitélése.

(c) Az értékelés teriiletén a segitségnytijtds igényének és lehetSségeinek a feltardsa.
A vizsgilat mddszere, résztvevii: kérdGives adatgylijtés és elemzés reprezenta-

tiv mintavétel alapjan Heves megye altaldnos iskolainak fels§ tagozatian matema-

tikdt tanito tanarok korében.
A mintit azért vilasztottuk az emlitett populaciébdl, mert

— a kézoktatasi torvény alapjan az alapképzés jellemz6 mtézménye a 8 osztilyos
dltaldnos iskola,

— a kozoktatdsi torvény tervezett modositdsa is ezt az iskolatipust kivanja
megerositeni,

— Heves megyében is ez a meghatarozd skolatipus, a pedagdégusok dénté t6bb-
sége 18 ilyen iskolatipusban tanit.

A megyében 125 dltaldnos iskola van (nem szamitva a specidlis iskoldkat), 400
altalanos iskolai tanar tanit matematikat az iskoldk felsé tagozatan.
28 iskoldba 84 kérddivet kiildtiink ki (6nkéntes kitoltésre); ebbdl kitsltve

visszaérkezett 59. Ez a populédcié 14,4%-a.
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A vilaszolé pedagégusok megoszlasa tanuldi létszam alapjan

Tanuldi Iskolak Kikiildott Visszakiildott Visszakiild6tt
létszam szama kérdoivek kérdo6ivek kérdoivek
szama szdma %-ban
200 18 alatt 8 16 12 ™ %
200—500 &6 16 48 31 65 %
500 16 felett 4 20 16 80 %
Osszesen 28 84 59 73 %

Az iskolédk Osszetétele, a tanuldk szdmdanak a feltiintetése azt mutatja, hogy a
minta reprezentdlja a populdciot.

4. A kérdések, a felmérés eredménye

Ismertnek tekintettiik a tanuldkra és a tanitasi folyamatra iranyulé pedagégial
értékelés jellemzoOinek, szintjeinek, tipusainak; valamint a feladatlapok és a tesztek
készitésének és alkalmazdsdnak elméleti és metodikai ismereteit ([1]—[4]).

Ezekbdl kiemeljiik, hogy az értékelés mddszere, eljardsa eltér6 lehet, attdl
fiiggben, hogy mi az értékelés funkcigja. Harom funkcidt kiilonboztetiink meg: a
helyzetfeltaré vagy diagnosztikus; a formdlé vagy formativ és egy relativ végalla-
pot eredményeinek a megallapitdsara vonatkozd; lezaré-minésité vagy szummativ
értékelést. A kérdoiven ezekre vonatkozdan a kévetkezd kérdések szerepeltek:

1. A tanév elején felmérik-e a tanulék tuddsdt?
Igen — Nem
Ha igen, hogyan értékeli?
e csak osztalyzattal
o osztdlyzattal és megbeszéli a tanulékkal a hidnyossagokat
e nem osztilyozza, nem beszéli meg a tanuldkkal, 6nmaginak jelzés
e nem osztalyozza, a hidnyossdgokat megbeszéli a tanulékkal
2. Egy-egy témakér tanitdsa elott felmérik-e a tanulék el6zetes
ismereteit?
Igen — Nem
Ha igen, hogyan értékeli?
e csak osztalyzattal
o osztdlyzattal és megbeszéli a tanulékkal a hidnyossagokat

e nem osztilyozza, nem beszéli meg a tanuldkkal, 6nmaginak jelzés
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e nem osztalyozza, a hidnyossdgokat megbeszéli a tanulékkal
3. Egy-egy témakdr tanitdsa kézben, ha dolgozatot irat, osztalyoz
minden felmérést?
Igen — Nem
Ha igen, miért?

4. A témazéaré dolgozatokat a tankényvkiadék feladatlapjaiba iratja?
e Igen
e Nem, mert a szinvonala nem felel meg

Miért?

e Részben kiegészitem sajat feladataimmal

5. Ha nem a tankényvkiaddk altal készitett feladatlapokat haszndlja,
alkalmazza, akkor:
e On 4llitja Sssze a feladatot
e A tankényv tuddspréba feladatait alkalmazza

6. (a) A feladatsorokat pontozassal javitja?
Igen — Nem
(b) Ha igen, kérem irja le, hogyan viltja & a pontokat érdem-
Jeggyé!

7. Az On &ltal készitett feladatlapok esetén, mikor tervezi meg a
feladatok értékelését?

(a)
o a feladatlap készitéssel egyidében
o javitds el6tt
e javitds kozben alakul ki
(b) a pontozas kialakitdsakor
e tapasztalatra épit
o kovetelményekhez igazodik
e egyéb
(¢) Hogyan pontoz:
e itemekre bontja a megoldast és ezeket pontozza
e csak a j6 eredményt fogadja el

e egyéb
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8. A hidnyossdgok pétlasdra beiktat-e djabb érikat?
® igen
e nem, mert zsufolt a tananyag, nincs ra idé

e nem, poétoljdk be otthon a hidnyossidgokat

A diagnosztikus értékelés a tanuldk ,,indulé” tuddsdnak a feltdrdsa azért,
hogy megtudjuk, milyen meglévé tudédsra épithetiink, mennyire rendelkeznek a
tanulék azokkal az ismeretekkel és képességekkel, amelyekre a tantargy tanév eleji
tanitdsdnak megkezdésekor vagy egy tantervi tematikus egység el6tt, vagy egy 0j
iskolatipusban tamaszkodhatunk. Ezt az értékelést tehat a tanuldsi folyamatban a
tanév elején vagy egy nagyobb tanitasi egység elején alkalmazzuk. Az értékelésnek
ebben a szakaszdban nem osztdlyozzuk a teljesitményt; mert ekkor a cél az
ismeretek felmérése, kiegészitése, a képességek fejlesztése. A felmérés soran arrdl
prébéltunk informdciét gytjteni, hogy milyen gyakorisdggal alkalmazzdk a diag-
nosztikus értékelést, mindsitik-e (osztélyozzik-¢) a feladatlapokat, megbeszélik-e a
tanulékkal a hidnyossagokat?

A mérés eredménye a kovetkezd:

A tanév elején feladatlapon felméri a tanuldk el6zetes tudasat:

16 szazalék

1.Elvégzi a felmérést 42 2%

2.Nem végzi el a felmérést 12 20%

3.Nem vélaszolt a kérdésre 5 8%

Hogyan értékeli a felmérést?

1. — csak osztilyzattal,
2. — osztalyzattal és megbEszéli a tanuldkkal a hidnyossédgokat,
3. — nem osztalyozza, nem beszéli meg a tanuldkkal, Snmaganak jelzés,
4. — nem osztélyozza, megbeszéli a tanuldkkal a hidnyossédgokat.

Az els6 eljarast senki sem, a mésodikat 18, a harmadikat 1, a negyediket 24 16
valasztotta.

Eljéras 16 szazalék
1. 0 0%
2. 18 31%
3. 1 2%
4 24 41%
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A tanuldk elézetes tuddsdnak tanév eleji értékelése méréses moddszerekkel
elfogadott a pedagdgiai gyakorlatban. Ezt a minta eredménye is bizonyitja. A
vilaszolé 59 pedagégusbdl 42 megiratja ezt a felmérést; ez a minta 72%-a. Az
viszont meglepd, hogy 31%-uk osztélyozza is a felmérést és megbeszéli a tanuldkkal
a hidnyossdgokat. A vilaszaddk 42%-a nem osztilyoz és egy kivételével megbeszéli
a tanuldkkal a teljesitményiiket.

Egy-egy témakor feldolgozasa el6tt a tanuldk tudasat felméri:

16 szdzalék
Igen 40 68 %
Nem 19 32 %

Mind a 40 6 fontosnak tartja a hidnyossagok megsziintetését.

Osszegezve a diagnosztikai értékelés alkalmazdsa a kovetkez$ képet mutatja:
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1. — tanév elején készit felmérést
2. — helyesen alkalmazza (nem osztilyozza)
3. — egy-egy témakor eltt készit felmérést

4. — helyesen alkalmazza, az elsajatitds szintjét méri

A formativ értékelés a tanitdsi-tanulasi folyamat dllandé kiséréje, az ered-
ményes tanitis segitGje. Ez a mérés a tanulénak arrdl ad mformadciét, hogy meddig
jutott el; a tandrt pedig tdjékoztatja, hogy mit tanitott meg elég hatékonyan, mit
nem tanitott meg j6l. Ez az értékelés nem mindsit, hanem fejleszt és korrigdl.
Eredményei nem befolyasoljdk kozvetleniil a minésits értékelést.

Mi az utébbi kritériumot vizsgaltuk a formativ értékelés gyakorlati alkalmazasa
soran.

Természetesen a tandrok az egyes témakorok tanitdsa kozben felmérik, hogy
a kovetelményszinthez viszonyitva hol tartanak a tanuldk; de hogyan értékelik,
osztalyozzdk-e minden esetben a feladatlapokat, teszteket, a hidnyossagok pétlasara
forditanak-e 1d6t?

Eredmény: mind az 59 pedagdgus valamennyi mérést osztilyoz.

A diagnosztikus és a fejleszt§ értékelés mindsitésére vonatkozé adatok azt
mutatjik, hogy az értékelés osztalyozas-centrikus, ami nem biztos, hogy a tananyag
elsajatitasanak a folyamatat hatékonyan segiti. Az azonban megnyugtatd, hogy a
tandrok 93%-a nem halad tovdbb az 1j anyag feldolgozdsaval a hidnyossdgok pétlasa
elGtt.

A vilaszaddk 3%-a a zsifolt tananyagra valé hivatkozdssal nem iktat be dérdkat a
hidnyossdgok pétlasara; figyelmen kiviil hagyva, hogy felszines tudésra nem lehet
1j ismereteket eredményesen épiteni.

A szummativ vagy minésité értékelés soran globdlis képet nyeriink a
tanulékrdl; hogy milyen szinten tettek eleget a tanuldsi kovetelményeknek. Ezt
az értékelést a tanitdsi-tanuldsi folyamat nagyobb szakaszainak (témakér, tanév)
lezérasakor alkalmazzak. Természetesnek vettiik, hogy a lezdré minésités szerves
része az oktatdsi gyakorlatnak. A vizsgdlatunk arra terjedt ki, hogy ennek az
értékelésnek az alkalmazdsakor milyen mérdeszkiozdket (feladatlapokat, teszteket)
haszndlnak és milyen mdédszerekkel értékelik azokat (5.-7. kérdés).

Mérdeszkdzok készitése, alkalmazdsa, értékelése

A témazdrd dolgozatokat a tankényvkiadé feladatlapjaiba fratja 14 16 (24%).
Nem fratja a feladatlapokra 8 f§ (14%), mert — szerintitk — a tanulék megszerzik
a helyes vdlaszokat és dgy nem a redlis tuddst tiikrdzl. 37 vdlasz (62%) a tankényv-
kiadé feladatlapjait egésziti ki a sajat feladataival.

A tandrok 14%-a onalléan késziti a feladatlapokat és azokbdl szerkeszti a
teszteket. (Hasznos lenne megvizsgdlni az elkészitett tesztek érvényességét, meg-
bizhatdésdgat.)

A feladatlapokat pontozdssal javitja a vdlaszolé tandrok 98%-a.
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Az értékelést, a pontozas megtervezését a kovetkezd tdblazat mutatja:

16 szazalék
A feladatlap elkészitésével
egy 1d6ben tervezi meg 55 93%
Kozvetlen javitas el6tt
tervezi meg 3 5%
Javitas kdzben alakitja ki 1 2%

A pontozés kialakitdsakor a kovetkezd szempontokat veszik figyelembe

16 srazalék
Sajat tapasztalatra épit 2 3%
A kévetelményrendszert
veszl alapul 57 97%

A tanitds soran alkalmazott logikai lépésekre bontja a feladatokat és a része-
redményeket is pontozza a vdlaszaddk 100%-a.

A pedagégusok jelentGs szdzalékanak értékelési eljardsa megfelel a kritériumoknak.
A feladatlap-készitéssel egy id6ben, a kivetelményrendszerhez igazodva és logikai
lépésekre bontva pontozzdk a feladatokat.

A pedagdgiai tesztek lehetnek norma- vagy kritérium orientdltak. Kis mintdra (pl.
egy osztdly) kritérium-orientalt tesztet lehet késziteni. A kritérium a kdvetelmény-
rendszer. A teszt készitésének és értékelésének a kévetelményekbdl kell kiindulni és
ugyanazoket a logikai 1épéseket kell kévetni, amit a tanitds soran alkalmaz a neveld.
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A kialakitott pontozas utan a ponthatarok megallapitdsa torténik, amelyeket
érdemjeggyé valtanak. Mérésiink szerint a ponthatdrok kialakitdsandl és az azokhosz
rendelt osztilyzatok megallapitisdnal a nehézségi foktdl fiiggetleniil ugyanazt az
elvet alkalmazzak.

A pontok osztilyzattd alakitdsit a kovetkezd tabldzat mutatja:

0—29% elégtelen
30—49% elégséges
50—74% kzepes
5 89% | j6
90%-161 jeles

Egységesebb és redlisabb lenne az értékelés, ha a helyi programban megfogal-
mazott kévetelmények alapjan a Hajdu Sdndor-féle feladatlap-értékelési médszert
koévetnék. Az értékelés pontozdsos médja az objektivitdsra vald torekvést mutatja,
de nem szabad mereven ragaszkodni hozzd. (Figyelembe kell venni, hogy a tesst
milyen tudds mérésére késziilt, valamint annak nehézségi fokat is).

Ahhoz, hogy a feladatlapok és a tesztek készitése és értékelése teriiletén mindsiteni
lehessen a pedagégusok felkésziiltségét, joval t6bb informécidra lenne sziikségiink.
(A vizsgdlat célja helyzetkép készités, nem mindsités!)

Az viszont figyelemre méltd, hogy — ezen a teriileten — hogyan vélekednek a
tandrok a sajit felkésziiltségiikrdl.

Kérdésiink a kovetkezG volt:
9. Hogyan itéli meg On sajit felkésziiltségét?
o teszkészités, feladatlap-6sszeallitas témakdrben
36 kézepes gyenge
o feladatok értékelésének témakodrében

36 kézepes gyenge
A vilaszok alapjan késziiltek a kovetkezo tablazatok:

A tesztkészités teriiletén:

jonak itéli meg a tudésat 90%
kézepesnek tartja 8%
gyengének itéli 0%
nem vdlaszolt 2%

A teszt értékelése teriiletén
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jonak itéli meg tuddsat 88,2%
kézepesnek tartja 8,4%
gyengének itéli 0%

nem valaszolt 3,4%

Végiil megkérdeztik:

10. Egyetért-e azzal, hogy kiils6 szakemberek tuddsszintmérést vé-
gezzenek matematikabdl?

IGEN — NEM

11. Fontosnak tartja, hogy legyenek olyan feladatsor-varidnsok, ame-
lyek eredményeit Ossze tudja hasonlitani tanitvanyai eredményeivel?

o Orszagos Osszehasonlité adatok: igen — nem
o Megyel Osszehasonlité adatok: igen — nem
Miért?
A vélaszaddk 69,5%-a fogadja el a kiilsG, nem az iskoldban dolgozé szakemberek
tudasszintmérését; 28,8%-a viszont elutasitja. Az igennel valaszoloknak csak az
53,4%-a indokolja vélaszat az objektiv megitéléssel, az elfogulatlan visszajelzéssel,

viszonyitasi lehetGséggel. Az tapasztalhatd, hogy az elmilt évek szakmai ellendrzé-
sének teljes hidnya miatt az iskoldk, a pedagdégusok tulsdgosan bezarkoztak.

Figyelembe véve, hogy a NAT minden tanuléra vonatkozban megfogalmazza a mi-
nimum kovetelményeket meglepd, hogy a kiils6 szakemberek mérésének elutasitasit
legtébben azzal indokoltdk, hogy a kiilsé szakemberek nem ismerik a gyerekek
képességeit; igy nem sziilethetne redlis eredmény.
Az utols6 kérdésre a vilaszok:
— Orszagos Osszehasonlité adatokat igényel a vilaszaddk 89,8%-a; nem igényel
10,2%-a.
— Megyei 6sszehasonlité adatokat 83% igényel; 17% nem.
Az 6sszehasonlité adatokat igénylSk 58%-a azzal indokolta déntését, hogy ez
16 Osszehasonlitasi, viszonyitasi, illetve tdjékozdodasi lehetGség.
A kapott helyzetkép mélyebb elemzése nélkiil is — megfogalmazhaték a
kévetkez§ feladatok:

— a képzés soran a legkorszeriibb, legeredményesebb értékelési modszerek meg-
ismertetése,
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tovdbbképzéseken az elméleti alapok megerdsitése utdn a gyakorlati alkalma-
zast kell eltérbe helyezni;

a gyakorlatban alkalmazott feladatlapok és tesztek érvényességének, .jésdgé-
nak” feltdrdsa,

megfeleld josdgmutatokkal rendelkezd feladatsorok, tesztek készitése és kozre-
adésa,

ellendrzéssel, tandcsadassal oldani sziikséges a mérésektsl vald félelemet.

A helyzetkép tovabbi felmérésekkel élesithetd. (Ezek folyamatban vannak.)

Ezutan kovetkezhet az elemzés, az értékelés kiilonbozo teriiletein meglévs problé-
mak feltarasira, a megolddsukra vonatkozd tovabbi feladatok megfogalmazasa.
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